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Evropski varuh
Clovekovih pravic

Prevod te strani je bil narejen s strojnim prevajanjem [Povezaval. Strojni prevodi lahko
vsebujejo napake, ki bi lahko zmanjSale jasnost in natancnost, zato varuhinja ¢lovekovih pravic
ne prevzema odgovornosti za kakrsna koli odstopanja. Za najzanesljivejSe informacije in pravno
varnost glejte zgornjo povezavo z izvorno razlicico v jeziku anglesc¢ina. Za vec informacij si
oglejte naso jezikovno in prevajalsko politiko [Povezava).

Kako je Evropska agencija za varnost hrane (EFSA)
obravnavala zahtevo za dostop javnosti do dokumentov
v zvezi s predlogom za omejitev svinca v strelivu
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Evropska agencija za varnost hrane

Spostovani gospod X,

Varuh Clovekovih pravic je prejel pritoZzbo proti Evropski agenciji za varnost hrane. Varuhinja
Clovekovih pravic me je prosila, naj zadevo obravnavam v njenem imenu.

Pritozba se nanasa na zamudo EFSA pri obravnavi zahteve za dostop javnosti do elektronske
poste (vklju€no s prilogami), ki jo je agencija EFSA junija 2020 poslala Evropski agenciji za
kemikalije (ECHA) v okviru postopka za omejitev v skladu z uredbo REACH.

Odlocili smo se zaceti preiskavo te pritozbe, da bi preucili, kako je EFSA obravnavala
pritoZnikovo zahtevo za dostop.

PritoZznik meni, da EFSA ni bila upravi€ena veckrat podaljSati roka za odgovor, pri Eemer trdi, da
to ni v skladu z Uredbo 1049/2001. Pritoznik zlasti trdi, da obseg dokumentacije ne bi smel
povzroditi zamude in da EFSA ni imela niti tehtnih razlogov niti zadostne utemeljitve za
morebitno podalj$anje roka. PritoZnica prav tako trdi, da se je EFSA morala zavedati pomena in
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upostevnosti spornih dokumentov (glede na takrat potekajoCe javno posvetovanje, ki ga je
opravila ECHA), in trdi, da ji je to, da zahtevanih dokumentov ni predloZila v predpisanem roku,
odvzelo moznost, da smiselno presodi ugotovitve ECHA in (bolj temeljito, kot bi lahko) utemeljila
prispevke, ki jih je dala v okviru javnega posvetovanja, ki ga je opravila ECHA.

Najprej menimo, da je treba zadevne dokumente pregledati v pritoZznikovi pro3nji za dostop in
povezani dokumentaciji agencije EFSA. Vljudno Vas prosim, da EFSA do 10. januarja 2022
zagotovi kopije navedenih dokumentov, po moZnosti v elektronski obliki, po Sifrirani elektronski
posti [1] .

Dokumenti, ki so predmet zahteve za dostop javnosti, bodo obravnavani zaupno, skupaj s
katerim koli drugim gradivom, ki ga bo EFSA delila z nami, da ga oznaci kot zaupnega. Tovrstni
dokumenti bodo obravnavani in shranjeni v skladu s tem zaupnim statusom ter bodo izbrisani iz
spisov varuha ¢lovekovih pravic kmalu po koncu preiskave.

Menimo tudi, da bi bilo koristno nacrtovati sestanek med EFSA in preiskovalno skupino varuha
Clovekovih pravic, na katerem bi lahko razpravljali o tem primeru. Preiskovalka, pristojna za
zadevo, Michaela Gehring, je na voljo, da se dogovori o podrobnostih tega sestanka, po
moznosti pred 31. januarjem 2021.

Tvoje iskreno,

Rosita Hickey direktorica preiskav

Strasbourg, 17. 2021

[1] Sifrirana e-postna sporogila lahko pos$ljete v nas namenski postni predal.



