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Tłumaczenie tej strony zostało wygenerowane za pomocą tłumaczenia maszynowego [Link].  
Tłumaczenia maszynowe mogą zawierać błędy potencjalnie zmniejszające zrozumiałość i 
dokładność; Rzecznik Praw Obywatelskich nie ponosi odpowiedzialności za jakiekolwiek 
rozbieżności. Aby uzyskać najbardziej wiarygodne informacje i pewność prawną, należy 
zapoznać się z następującymi informacjami wersja źródłowa na angielski, do której odnośnik 
znajduje się powyżej.  Więcej informacji można znaleźć w naszej polityce językowej i 
tłumaczeniowej [Link]. 

Decyzja Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich 
w sprawie skargi 3453/2005/GG przeciwko Komisji 
Europejskiej 

Decyzja 
Sprawa 3453/2005/GG  - Otwarta 15/11/2005  - Zalecenia w sprawie 12/09/2006  - Raport 
specjalny z 15/11/2005  - Decyzja z 14/09/2007 

W 2001 r. niemiecki lekarz skarżył się do Komisji Europejskiej na rzekome nieprzestrzeganie 
przez Niemcy przepisów UE dotyczących czasu pracy, w szczególności w odniesieniu do czasu
spędzanego przez lekarzy w szpitalach na wezwanie. Odpowiednie przepisy zostały 
ustanowione w dyrektywie 93/104/WE i obowiązywały do czasu zastąpienia tej dyrektywy 
dyrektywą 2003/88. W dwóch wyrokach wydanych w 2000 r. i 2003 r. Europejski Trybunał 
Sprawiedliwości orzekł, że czas spędzony na dyżurze należy uznać za czas pracy w rozumieniu
tych przepisów. 

W skardze złożonej do Rzecznika Praw Obywatelskich w grudniu 2003 r. (skarga 
2333/2003/GG) skarżący twierdził, że Komisja nie rozpatrzyła w odpowiednim terminie jego 
skargi w sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa członkowskiego przeciwko Niemcom. Po 
zbadaniu sprawy Rzecznik uznał, że zarzut skarżącego jest zasadny. Zauważył jednak, że 
Niemcy wprowadziły niedawno nowe przepisy w tej dziedzinie, które Komisja musi jeszcze 
zbadać, oraz że wydaje się, że Komisja przyznała, że orzeczenia Trybunału Sprawiedliwości 
wyjaśniły istotne kwestie prawne. Zakładając, że Komisja nie poniesie dalszych opóźnień w 
rozpatrywaniu skargi skarżącego w sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa 
członkowskiego, Rzecznik zakończył dochodzenie. 

W listopadzie 2005 r. skarżący ponownie zwrócił się do Rzecznika Praw Obywatelskich. W 
swojej nowej skardze (3453/2005/GG) skarżący zasadniczo powtórzył zarzut, który przedstawił 
już w swojej wcześniejszej skardze, zgodnie z którym Komisja nie rozpatrzyła jego skargi o 
naruszenie w odpowiednim terminie. Rzecznik Praw Obywatelskich podjął decyzję o wszczęciu 
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nowego dochodzenia. 

W swojej opinii Komisja zauważyła, że we wrześniu 2004 r. przedłożyła prawodawcy 
wspólnotowemu wniosek dotyczący zmiany dyrektywy 2003/88. Komisja wskazała, że zbada 
skargę skarżącego w sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa członkowskiego w świetle 
tego wniosku i prowadzonych przez nią rozmów z innymi instytucjami wspólnotowymi. 

Rzecznik Praw Obywatelskich uznał, że przedłożenie wniosku dotyczącego zmiany dyrektywy 
nie pozwoliło Komisji na pominięcie spoczywającego na niej obowiązku zapewnienia 
przestrzegania przez państwa członkowskie obowiązującej dyrektywy. Ponadto uznał on, że 
niewątpliwy zakres uznania Komisji w sprawach dotyczących domniemanych naruszeń prawa 
wspólnotowego przez państwa członkowskie nie uprawnia jej do odroczenia w nieskończoność 
wyciągnięcia wniosku w sprawie skargi na tej podstawie, że prawo właściwe może zostać w 
przyszłości zmienione. 

W dniu 12 września 2006 r. Rzecznik Praw Obywatelskich wystosował zatem projekt zalecenia, 
w którym wezwał Komisję do jak najszybszego i jak najpilniejszego rozpatrzenia skargi 
skarżącego w sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa członkowskiego. 

W swojej szczegółowej opinii Komisja podtrzymała swoje stanowisko. 

W związku z tym w dniu 10 września 2007 r. Rzecznik Praw Obywatelskich przedłożył 
Parlamentowi specjalne sprawozdanie w tej sprawie. 

 Strasburg, 14 września 2007 r. 
Szanowny Panie D., 

W dniu 2 listopada 2005 r. zarzucił mi Pan, że Komisja Europejska nie rozpatrzyła Pani skargi w
sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa członkowskiego, zarejestrowanej pod numerem 
referencyjnym 2002/4298, w odpowiednim terminie. 

W dniu 10 września 2007 r. w następstwie szczegółowego dochodzenia w sprawie Pana skargi,
w tym projektu zalecenia dla Komisji, przedłożyłem Parlamentowi Europejskiemu sprawozdanie 
specjalne zgodnie z art. 3 ust. 7 statutu Rzecznika Praw Obywatelskich. W sprawozdaniu 
specjalnym zalecono, aby Komisja rozpatrywała Pani skargę w sprawie uchybienia 
zobowiązaniom państwa członkowskiego tak szybko i jak najdrobniej. 

Statut Rzecznika Praw Obywatelskich przewiduje, że przedłożenie sprawozdania Parlamentowi 
Europejskiemu jest ostatnim etapem dochodzenia prowadzonego przez Rzecznika Praw 
Obywatelskich. 

W związku z tym zamykam postępowanie w sprawie skargi. 

Przewodniczący Komisji zostanie również poinformowany o tej decyzji. 
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Z poważaniem, 

P. Nikiforos DIAMANDOUROS 


