Europejski Rzecznik
Praw Obywatelskich

Ttumaczenie tej strony zostato wygenerowane za pomocq ttumaczenia maszynowego [Link].
Tlumaczenia maszynowe mogq zawierac bfedy potencjalnie zmniejszajgce zrozumiatosc i
doktadnos¢; Rzecznik Praw Obywatelskich nie ponosi odpowiedzialnosci za jakiekolwiek
rozbieznosci. Aby uzyskac najbardziej wiarygodne informacje i pewnosc prawngq, nalezy
zapoznac sie z nastepujgcymi informacjami wersja Zrédfowa na angielski, do ktérej odnosnik
Znajduje sie powyzej. Wiecej informacji mozna znaleZ¢ w naszej polityce jezykowej i
ttumaczeniowej [Link].

Decyzja w sprawie kwestii, czy Komisja Europejska

gromadzi wystarczajace informacje, aby monitorowac
wdrazanie przez Irlandie ungnego ogglnego
rozporzadzenia o ochronie danych (RODO) (sprawa

97/2022/PB)

Decyzja
Sprawa 97/2022/PB - Otwarta 10/02/2022 - Decyzja z 19/12/2022 - Instytucja, ktérej
sprawa dotyczy Komisja Europejska ( Nie stwierdzono niewtasciwego administrowania ) |

Irlandia odgrywa szczegdlng role we wdrazaniu ogdlnego rozporzgdzenia o ochronie danych
(RODO), poniewaz to wtasnie w tym kraju siedzibe ma najwieksza liczba gigantéw
technologicznych w Unii Europejskiej. Organy nadzoru innych panstw cztonkowskich czesto
polegajg na pracy irlandzkiej komisji ds. ochrony danych w zakresie szczegdtowego
rozpatrywania kwestii zwigzanych z danymi osobowymi, ktére to kwestie dotyczg obywateli ich
wiasnego kraju.

Z tego wzgledu szczegodlnie wazne jest, aby Komisja Europejska zdobyta odpowiednig wiedze
na temat tego, czy RODO jest wiasciwie stosowane w Irlandii w odniesieniu do gigantow
technologicznych.

Szereg organow publicznych i organizacji spoteczenstwa obywatelskiego, w tym skarzacy,
zgtosito, ze RODO nie byto stosowane w Irlandii w odpowiedni sposéb.

Rzecznik wszczeta dochodzenie, aby zbadaé, czy Komisja Europejska gromadzi wystarczajgce
informacje, aby monitorowa¢ wdrazanie przepiséow RODO w Irlandii.

Dochodzenie prowadzone przez Rzecznik ujawnito praktyke Komisji Europejskiej polegajacg na
regularnym analizowaniu przeglagdu spraw uzyskiwanego od irlandzkiej komisji ds. ochrony
danych i dotyczgcego rozpatrywania przez nig spraw zwigzanych z gigantami technologicznymi.
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Rzecznik stwierdzita, ze ta praktyka jest wtasciwa i zgodna z zasadami dobrej administraciji.
Uznata jednak, ze mozna wprowadzi¢ szereg usprawnien technicznych i przedstawita sugestie
w tym zakresie.

Tto

1. W 2021 r. skarzacy, Irish Council for Civil Liberties, napisat do Komisji Europejskiej w sprawie
egzekwowania unijnego ogolnego rozporzgdzenia o ochronie danych (RODO) [1] w Irlandii.

2. Irlandia odgrywa szczegdlng role we wdrazaniu RODO, poniewaz obstuguje wiekszosé
duzych firm technologicznych w Unii Europejskiej [2] . Jezeli organ ochrony danych innego
panstwa cztonkowskiego otrzyma skarge, ktéra zasadniczo dotyczy pracy ,duzego
przedsiebiorstwa technologicznego” w Irlandii, sprawa jest zwykle przekazywana irlandzkiej
Komisji Ochrony Danych. Nastepnie do Irlandzkiej Komisji Ochrony Danych nalezy ustalenie, w
jaki sposéb sprawa jest rozpatrywana.

3. Skarzgcy odniost sie do szeroko zaniepokojonego faktem, ze irlandzka Komisja Ochrony
Danych nie podjeta odpowiednich krokéw w celu egzekwowania RODO [3] . Skarzacy
zakwestionowat, czy Komisja Europejska zebrata wystarczajgcg ilos¢ informaciji, aby moc
monitorowac te kwestie.

4. Podsumowaujgc, Komisja odpowiedziata, ze nie posiada dowoddéw potwierdzajagcych te obawe
i ze podejmuje odpowiednie kroki w celu monitorowania stosowania RODO w Irlandii.

5. Skarzgcy nie zgodzit sie i zwrécit sie do Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w
styczniu 2022 r.

Dochodzenie

6. W pismie do Komisji Europejskiej otwierajgcym to dochodzenie Rzecznik Praw
Obywatelskich okreslita zakres swojego dochodzenia:

7. Dochodzenie dotyczy tego, czy Komisja Europejska podjeta odpowiednie kroki w celu
zebrania wystarczajgcych elementéw faktycznych, ktére umozliwityby jej wiasciwe
monitorowanie wdrazania RODO w Irlandii. Nie chodzi o to, czy Komisja Europejska ogdlnie
robi wystarczajgco duzo, aby zapewni¢ stosowanie GDRP. Komisja Europejska dysponuje
szerokim zakresem uznania przy podejmowaniu decyzji, czy i kiedy nalezy wszczgé
postepowanie w sprawie uchybienia zobowigzaniom panstwa czionkowskiego. Rzecznik Praw
Obywatelskich moze zwrdci¢ sie do Komisji Europejskiej o ponowne zbadanie kwestii
merytorycznych w sprawach dotyczgcych uchybienia zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
tylko wtedy, gdy istniejg przestanki wskazujgce na oczywisty btgd w przedstawieniu faktow lub
przepiséw prawa.
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8. Rzecznik podkreslit, ze dochodzenie to jest konieczne, poniewaz w swiadomosci obywateli
muszg pojawi¢ sie pytania, czy krgzg rézne fakty dotyczace wdrazania RODO. Podkreslita, ze
organy publiczne, wraz z organizacjami spoteczenstwa obywatelskiego, wyrazity obawy, ze
stosowanie RODO w Irlandii jest niewystarczajgce.

9. W zwiazku z tym Rzecznik zwrdcit sie do Komisji Europejskiej o przedstawienie
szczegobtowego i wyczerpujgcego opisu zebranych przez nig informacji w celu poinformowania
sie, czy RODO jest stosowane we wszystkich aspektach w Irlandii. Zwrécita sie do Komisji o
wyjasnienie, w jaki sposoéb i z jakich Zzrodet zbiera informacije.

10. Zespot dochodzeniowy Rzecznika Praw Obywatelskich odbyt dwa spotkania z
przedstawicielami Komisji Europejskiej. Rzecznik otrzymat rowniez dwie formalne odpowiedzi
[4] . Skarzacy przedstawit swoje uwagi na temat sprawozdan ze spotkan i odpowiedzi Komisji
Europejskiej.

11. Kluczowg kwestig jest to, czy gromadzenie informacji przez Komisje Europejskg jest
wystarczajgce w odniesieniu do wyzej wymienionej kwestii, a mianowicie, czy obywatele mogg
rzeczywiscie ufag, ze Irlandia, za posrednictwem swojej Komisji Ochrony Danych, podejmie
odpowiednie $rodki w celu zbadania przypadkéw ochrony danych, ktére organy ochrony danych
innych panstw czionkowskich odwotujg sie do niej w odniesieniu do znajdujgcych sie tam
duzych przedsiebiorstw technologicznych (zwanych dalej ,,przypadkami transgranicznymi”).

12. Oprocz tych uwag zawartych w pismie otwierajgcym niniejsze dochodzenie Rzecznik
zauwaza, co nastepuje: niniejsze dochodzenie nie dotyczy tego, czy Komisja Europejska
mogtaby lub powinna poleci¢ poszczegdlnym organom nadzorczym prowadzenie przez nie
konkretnych dochodzen. Krajowe organy nadzorcze dziatajg niezaleznie przy wdrazaniu RODO,
a prace Komisji Europejskiej w odniesieniu do potencjalnych naruszen sg w kazdym razie
prowadzone wobec panstw cztonkowskich, a nie wobec poszczegdinych organdw publicznych.
Badanie to koncentruje sie raczej na gromadzeniu informacji. RODO ktadzie bardzo duzy nacisk
na dostarczanie informacji, czy to poprzez publikacje, czy poprzez obowigzkowe ujawnianie
informacji w odpowiedzi na wnioski. Wykonujgc swoje uprawnienia w zakresie monitorowania
opartego na Traktacie, Komisja Europejska moze zwracac sie o niezbedne informacje do
poszczegdlnych organdw nadzorczych.

Czy Komisja Europejska zbiera wystarczajgce
informacje

Argumenty przedstawione Rzecznikowi Praw
Obywatelskich

13. Gtéwny argument w skardze mozna podsumowac¢ w nastepujacy sposob: W odniesieniu do
spraw transgranicznych Komisja Europejska moze monitorowac¢ stosowanie RODO przez
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Irlandie tylko wtedy, gdy wie, ile takich przypadkéw przekazano Irlandii; jak diugi jest czas ich
przetwarzania (zgodnie z kluczowymi etapami procesu); jakie konkretne $rodki sg
podejmowane (lub nie) w celu zapewnienia zadosc¢uczynienia indywidualnemu obywatelowi
oraz (w stosownych przypadkach) w celu skorygowania niezgodnych z prawem praktyk danych
duzych przedsiebiorstw technologicznych [5] . Skarzgcy nie mogt znalez¢é tych informacji w
rocznych sprawozdaniach irlandzkiej Komisji Ochrony Danych ani w pierwszym sprawozdaniu
Komisji Europejskiej (komunikacie) w sprawie stosowania RODO [6] .

14. W 2020 r. skarzacy opublikowat wtasne sprawozdanie na ten temat [7] , opierajgc sie m.in.
na danych w unijnej bazie danych [8] . Stwierdzita ona, Zze Irlandia nie rozpatrywata prawidtowo
spraw transgranicznych. W pdzniejszej korespondenciji z Komisjg Europejskg ta ostatnia
poinformowata skarzgcego, ze jego sprawozdanie zawiera niedoktadne dane oraz ze baza
danych UE, na ktorej sie opiera, nie stuzy informowaniu opinii publicznej o wdrazaniu RODO.

15. W trakcie tego dochodzenia irlandzka Komisja Ochrony Danych opublikowata sprawozdanie
koncentrujgce sie na rozpatrywaniu spraw transgranicznych [9] . Skarzgcy poinformowat
Komisje Europejska, ze pomimo tego sprawozdania nadal nie jest mozliwe uzyskanie
odpowiedzi na kwestie przedstawione w pkt 13 powyze;.

16. W odpowiedziach skierowanych do Rzecznika Praw Obywatelskich Komisja Europejska
opisata zrédta informacji w tej dziedzinie. Komisja odniosta sie w szczegolnosci do Europejskiej
Rady Ochrony Danych [10] jako gtéwnego zrddta informacji na temat wdrazania RODO.
Komisja Europejska uznata, ze informacje zgromadzone przez Europejskg Rade Ochrony
Danych sg merytorycznie zadowalajgce, cho¢ mozna je lepiej przedstawié. Jesli chodzi o
informacje, ktére posiada sama Komisja Europejska, Komisja zwrdcita uwage na swoje
pierwsze sprawozdanie (komunikat) w sprawie stosowania GPDR i stwierdzita, ze
przygotowujac to sprawozdanie, zebrata informacje od krajowych organéw ochrony danych, w
tym od irlandzkiej komisji ochrony danych. Zapoznata sie réwniez ze sprawozdaniami rocznymi
tej Komisji.

17. Komisja Europejska poinformowata rowniez Rzecznika Praw Obywatelskich, ze irlandzka
Komisja Ochrony Danych przesyta jej co dwa miesigce przeglad spraw dotyczgcych duzych
technologii, ktére bada. Ten dwumiesieczny przeglad (ktéry ma charakter poufny) dostarcza
Komisji Europejskiej bardziej obszernych i przydatnych informac;ji niz same statystyki mogag
dostarczy¢ [11] . Komisja Europejska uwaza zatem, ze podejmuje odpowiednie srodki w celu
poinformowania siebie, czy Irlandia odpowiednio bada i podejmuje dziatania w sprawach
transgranicznych na podstawie RODO.

18. W swoich ostatnich uwagach skierowanych do Rzecznika skarzacy podtrzymat,
podsumowujac, ze nadal nie jest jasne, czy Komisja Europejska faktycznie posiada informacje
odpowiadajgce temu, co zostato przedstawione powyzej (pkt 13). Odniesiono sie réwniez do
zmian legislacyjnych, ktére miaty miejsce w miedzyczasie, zapewniajgc powigzania z dwoma
ostatnimi wnioskami o dostep do dokumentéw, ktére ztozyta w zwigzku z przedmiotem
niniejszego dochodzenia.
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19. Zmiany legislacyjne, o ktérych wspomniat skarzacy, to przyjecie przez UE aktu o ustugach
cyfrowych [12] , ktéry przewiduje zwiekszong ochrone internautéw i przyznaje Komisji
Europejskiej znacznie wigkszg role w kontrolowaniu duzych przedsiebiorstw technologicznych.
Skarzgcy zwrécit uwage na artykut prasowy, w ktérym jeden z wiceprzewodniczgcych
wykonawczych Komisji Europejskiej stwierdzit, ze zwiekszona rola Komisji Europejskiej wynika
z braku zaufania do roli Irlandii w zakresie egzekwowania prawa wobec duzych przedsiebiorstw
technologicznych [13] .

20. Wnioski o dostep do dokumentéw zostaty skierowane do Europejskiej Rady Ochrony
Danych i Komisji Europejskiej. Wniosek skierowany do Europejskiej Rady Ochrony Danych [14]
dotyczyt, podsumowujgc, uzyskania informacji przechowywanych przez Rade w sprawach
transgranicznych. Skarzacy zdaje sie wywnioskowaé ze swojej wymiany z Rada, ze Jednolita
Rada nie posiada podstawowych informacji, kiére zdaniem skarzgcego powinny by¢ dostepne
dla Komisji Europejskiej w celu wtasciwego monitorowania stosowania RODO w odniesieniu do
spraw transgranicznych. Skarzgcy wydawat sie postrzegac to jako dowdd na to, ze Komisja
Europejska btednie stwierdzita, ze dane Jednolitej Rady dotyczgce wdrazania RODO (do
ktérych Komisja ma dostep) sg odpowiednie.

21. Wniosek skarzgcego skierowany do Komisji Europejskiej byt bardzo szeroki [15] i
obejmowat wszystkie stosowne komunikaty miedzy Komisjg a wtadzami irlandzkimi. Skarzgcy
zdawat sie wywnioskowac z niektérych dokumentéw, ze Komisja przyjeta postawe bezwzgledng
wobec pracy poszczegdlnych organdéw ochrony danych w panstwach cztonkowskich [16] .

Ocena Rzecznika Praw Obywatelskich

22. W celu monitorowania prawa UE Komisja Europejska gromadzi informacje na temat
szerokiego zakresu zagadnien. Czyni to w ramach przystugujgcego mu szerokiego zakresu
uznania organizowania swoich prac w celu zapewnienia stosowania prawa Unii. Chociaz
prawodawstwo UE czasami przewiduje obowigzki sprawozdawcze, rzadko szczegétowo
okresla, jakie konkretne informacje gromadzi Komisja Europejska.

23. Biorgc pod uwage szeroki zakres uznania Komisji Europejskiej w tej dziedzinie, Europejski
Rzecznik Praw Obywatelskich nie bada rutynowo i szczegdtowo, jakie informacje zbiera
Komisja Europejska w celu monitorowania stosowania prawa UE. Rzecznik Praw
Obywatelskich robi to zwykle tylko wtedy, gdy fakty sugeruja, Ze istniejg istotne luki
informacyjne, ktére nie zostaty odpowiednio wyjasnione lub gdy wymagajg tego szczegdlne
okolicznosci.

24. W toku dochodzenia Rzecznik stwierdzit, ze zaistniaty szczegdlne okolicznosci.
Powszechnie zaktadano, ze Irlandia nie chroni odpowiednio praw obywateli na mocy RODO.
UE Swietowata RODO jako kamien milowy w ochronie praw podstawowych obywateli w erze
cyfrowej. Obywatele UE majg prawo oczekiwac, ze Komisja Europejska zgromadzi
wystarczajgce informacje, aby monitorowaé stosowanie tych przepiséw.
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25. Informacje, o ktérych mowa w ust. 13, sg rodzajem informaciji, ktére mozna by oczekiwaé od
Komisji Europejskiej, czyli podstawowymi informacjami do celéw rozpatrywania przez Irlandie
spraw transgranicznych. Informacje te powinny mie¢ charakter faktyczny i umozliwia¢
niezalezng weryfikacje przez Komisje Europejskg. Ponadto Komisja Europejska musiataby
wykazac sie wysokim stopniem kontroli nad tym, w jaki sposéb informacje sg definiowane i
prezentowane. Komisja Europejska mogtaby na przyktad sporzadzi¢ tabele okreslajgca
kategorie informaciji faktycznych i mozliwych do zweryfikowania, ktére musiatyby byc¢
dostarczane regularnie przez irlandzkg Komisje Ochrony Danych.

26. W toku tego dochodzenia Komisja Europejska wyjasnita, Zze regularnie otrzymuje od
irlandzkiej Komisji Ochrony Danych aktualne informacje na temat rozpatrywania przez te
ostatnig spraw dotyczgcych duzych technologii, w tym spraw transgranicznych. W drugiej
odpowiedzi Komisja Europejska wskazata, ze ten dwumiesieczny przeglad dostarcza jej
bardziej obszernych i uzytecznych informac;ji niz same statystyki [17] .

27. Rzecznik Praw Obywatelskich nie moze szczegdotowo opisac tresci ani charakteru tego
regularnego przegladu, poniewaz jego kopie przekazano jej urzedowi na zasadzie poufnosci.
Praktyka Komisji Europejskiej polegajgca na uzyskaniu takiego przegladu jest jednak
zachecajgcym przyktadem konkretnego ukierunkowanego srodka monitorowania, ktéry —w
okolicznosciach niniejszej sprawy — jest odpowiedni i zgodny z dobrg administracjg. W
przypadku braku tego srodka Rzecznik miatby powazne watpliwosci co do adekwatnosci
informacji, na ktérych opiera sie Komisja Europejska [18] .

28. W regularnym przegladzie mozna jednak wprowadzi¢ pewne istotne ulepszenia. W
zwigzku z tym Rzecznik przedstawi Komisji Europejskiej odpowiednie sugestie dotyczace
ulepszeh przy zamykaniu tego dochodzenia.

29. Rzecznik bedzie rowniez zacheca¢ Komisje Europejskg do podawania do wiadomosci
publicznej szczegdlnego charakteru regularnego przegladu, jaki otrzymuje od irlandzkiej Komisiji
Ochrony Danych (lub od innych organéw krajowych w podobnym scenariuszu). Rzecznik
przedstawia stosowng sugestie dotyczacg poprawy.

Whioski

Na podstawie dochodzenia Rzecznik zamyka te sprawe z nastepujgcym wnioskiem:

Praktyka Komisji Europejskiej polegajaca na uzyskaniu dwumiesiecznego przegladu przez
irlandzka Komisje Ochrony Danych na temat rozpatrywania spraw dotyczacych duzych
technologii, w tym spraw transgranicznych, jest odpowiednia i zgodna z zasadami dobrej
administracji. W przypadku braku tego srodka Rzecznik miatby powazne watpliwosci co
do adekwatnosci informacji, na ktérych opiera sie Komisja Europejska.

Skarzgcy i Komisja Europejska zostang poinformowani o tej decyzji .
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Propozycje ulepszen
Regularny przeglgd przypadkdw sporzgdzony przez irlandzkq Komisje Ochrony Danych

Rzecznik przedstawia nastepujace szczegétowe sugestie dotyczagce dwumiesiecznego
przegladu, ktéry Komisja Europejska otrzymuje poufnie od irlandzkiej Komisji Ochrony
Danych na temat rozpatrywania przez nig spraw ,,duzych technologii”’, w tym spraw
transgranicznych.

Komisja Europejska mogtaby sporzadzi¢ tabele zawierajaca szereg z gory okreslonych
pol, ktére powinny byé wypetnione przez irlandzka Komisje Ochrony Danych,
zawierajace informacje na temat spraw transgranicznych, zawierajace w odniesieniu do
kazdego takiego przypadku: numer sprawy, zaangazowany administrator danych,
pozostate zainteresowane organy ochrony danych, daty kluczowych podjetych krokéw
(zgodnie z RODO) i ich daty oraz konkretne podjete srodki. W kazdym przypadku, gdy
poszczegolne sprawy byly przedmiotem dochodzen z wlasnej inicjatywy, nalezy to
réwniez zauwazy¢ w odniesieniu do poszczegdélnych spraw, wraz z odniesieniem do
dochodzenia z wlasnej inicjatywy, aby umozliwi¢ Komisji Europejskiej monitorowanie
sposobu rozpatrywania poszczegélnych spraw.

Drugie sprawozdanie Komisji Europejskiej w sprawie stosowania RODO

Rzecznik Praw Obywatelskich sugeruje, aby Komisja Europejska w swoim drugim
sprawozdaniu (2024 r.) w sprawie stosowania RODO przedstawita relacje ze swojej
praktyki polegajacej na otrzymywaniu wspomnianego powyzej regularnego przegladu
przypadkow od irlandzkiej Komisji Ochrony Danych, a w niej podaje jak najwiecej
informacji nieopatrzonych klauzulg poufnosci. Mogtoby to obejmowac¢ na przykitad zarys
konkretnych rodzajow danych, ktére Komisja Europejska otrzymuje w ramach tego
regularnego przegladu.

Emily O’Reilly Europejska Rzecznik Praw Obywatelskich

Strasburg, 19 grudnia 2022 r.

[1]1 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdine
rozporzgdzenie o ochronie danych):
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32016R0679 [Link]


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32016R0679
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[2] Jak wspomniano w sprawozdaniu Komisji Europejskiej z 2020 r. (komunikat) w sprawie
wdrazania RODO (przytoczonym tutaj w sprawie zasobéw krajowych organéw nadzorczych), ,Z
uwagi na fakt, ze najwieksze miedzynarodowe koncerny technologiczne majqg siedzibe w Irlandii i
Luksemburgu, organy ochrony danych w tych krajach dziatajq jako wiodqce organy w wielu
waznych sprawach transgranicznych i mogq potrzebowac wiekszych zasobdw niz w przeciwnym
razie sugerowatfoby to ich ludnos¢.” —s. 6,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0264&from=EN )
[Link], oraz poruszono réwniez powigzany ,dokument roboczy pracownikow” Komisji,

[3] Zob. na przyktad doniesienia medialne w Politico, takie jak ,Jak jeden kraj blokuje swiat w
zakresie prywatnosci danych” (24 kwietnia 2019 r.;
https://www.politico.com/story/2019/04/24/ireland-data-privacy-1270123 [Link]), lub w ,Financial
Times”, ,Fights out out between Ireland and Germany over Big Tech Regulation” (17 marca
2021 r.: https://www.ft.com/content/37705bcf-c5b6-4ef0-adb8-35a8680dbaec [Link]). Sama
irlandzka Komisja Ochrony Danych opublikowata informacje na ten temat w 2022 r. (,
Rozpatrywanie skarg transgranicznych przez DPC nadal jest przedmiotem publicznego
komentarza, niestety opartego na informacjach, ktére sq niekompletne i pozbawione kontekstu

https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20st
[Link]). Zob. réwniez obawy wyrazone w rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca

2021 r. w sprawie sprawozdania oceniajgcego Komisji dotyczgcego wdrazania ogélnego

rozporzgdzenia o ochronie danych dwa lata po jego zastosowaniu ( 2020/2717(RSP)) [Link], pkt

20. ( https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0111_EN.html [Link])

[4] Zob. strona internetowa Rzecznika Praw Obywatelskich w tej sprawie (,Inne dokumenty”,
https://www.ombudsman.europa.eu/en/case/en/60860 ) [Link].

[5] Skarzacy przedstawit bardziej techniczne sugestie co do tego, co powinna posiadac
Komisja Europejska. Sg one prezentowane tutaj w formie podsumowujgce;.

[6] Zob. przypis 2 powyzej.

[7] ,Paraliz egzekwowania przepiséw w Europie — sprawozdanie ICCL z 2021 r. na temat
zdolnosci organdw ochrony danych w zakresie egzekwowania prawa” (, Trzy i p6t roku po
wprowadzeniu RODO, egzekwowanie unijnego RODO przeciwko Big Tech jest sparalizowane
brakiem wydania przez Irlandie projektéw decyzji w powaznych sprawach transgranicznych”).
https://www.iccl.ie/digital-data/2021-gdpr-report/ [Link]

[8] Informacje na ten temat:
https://ec.europa.eu/internal_market/imi-net/news/2018/07/index_en.htm [Link]

[9] ,,One-Stop-Shop Cross Border Complaint Statistics — 25 maja 2018 r. — 19 wrze$nia 2022 r.”
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20st
[Link]


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0264&from=EN
https://www.politico.com/story/2019/04/24/ireland-data-privacy-1270123
https://www.ft.com/content/37705bcf-c5b6-4ef0-adb8-35a8680dbaec
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https://oeil.secure.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?lang=en&reference=2020/2717(RSP)
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0111_EN.html
https://www.ombudsman.europa.eu/pl/case/pl/60860
https://www.iccl.ie/digital-data/2021-gdpr-report/
https://ec.europa.eu/internal_market/imi-net/news/2018/07/index_en.htm
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20stats%202018%20to%20Sept%202022.pdf
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[10] https://edpb.europa.eu/edpb_en [Link]

[11] ,Komisja zwrdcita sie o informacje do DPC i otrzymuje, na zasadzie poufnosci i mniej wiecej
co dwa miesiqce, przeglgd dochodzen ustawowych na duzq skale. Komisja uwaza, Ze jest to
szczegotowy przeglgd stanu toczgcych sie dochodzen indywidualnych, pozwalajgcy zrozumiec ich
tresc i zmierzyc kroki proceduralne na szczeblu krajowym, ich postepy i harmonogram poddania
sie procedurom na mocy art. 60 i ewentualnie art. 65 RODO. Nalezy zauwazyc, ze w wyzej
wymienionym dokumencie przeglgdowym Komisja dysponuje w rzeczywistosci wiekszq iloscig
informacji na temat irlandzkich dziatari DPC skierowanych przeciwko duzym wielonarodowym
przedsiebiorstwom technologicznym niz w przypadku statystyk. ,(druga odpowiedz Komisji w
niniejszym dochodzeniu, czes¢ Il, s. 2).

[12] Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika
2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmieniajace dyrektywe 2000/31/WE
(akt o ustugach cyfrowych):
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2022.277.01.0001.01.ENG
[Link]

.Ustawa o ustugach cyfrowych: Komisja z zadowoleniem przyjmuje porozumienie polityczne w
sprawie przepisow zapewniajgcych bezpieczne i odpowiedzialne sSrodowisko internetowe:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_22_2545 [Link]

[13] ,Vestager: ,Nieufnos¢ Irlandii jako organu egzekwujacego” w odniesieniu do Big Tech —
wiceprzewodniczgcy wykonawczy Komisji Europejskiej powiedziat Peterowi O’Dwyerowi, ze
nowy system ustawy o ustugach cyfrowych zapewni wiasciwe wdrozenie przepiséw”, Business
Post, Tech, 1 pazdziernika 2022 r.:
https://www.businesspost.ie/news/vestager-there-was-a-distrust-of-ireland-as-an-enforcer-on-big-tech/#:~:text=The°
[14] https://www.asktheeu.org/en/request/lsa_csa_feedback_report_document#incoming-39411
[Link]

[15] https://www.asktheeu.org/en/request/irish_data_protection_commission#incoming-40159
[16] Skarzacy zacytowat note informacyjng na spotkanie odpowiedzialnego komisarza z
irlandzkim ministrem sprawiedliwosci, grudzien 2021 r.: ,, W kontekscie przyjecia rezolucji PE
uczestniczyt Pan w sesji plenarnej PE: bronit Pan wnioskéw wyciggnietych w sprawozdaniu
Komisji. Stwierdzit Pan m.in., Ze z zadowoleniem przyjmujemy wysitki EROD na rzecz
usprawnienia procedur dotyczqcych punktu kompleksowej obstugi oraz ze Komisja bedzie nadal
jg wspierac i bedzie uwaznie sledzi¢ poczynione postepy. Jednoczesnie podkreslit Pan, ze nie
uwaza Pan, ze wskazywanie palcem na poszczegdlne organy ochrony danych lub ujawnianie
rozbieznosci miedzy organami sprzyja wypracowaniu konstruktywnego rozwigzania. Mechanizm
wspdtpracy opiera sie na ustaleniu konsensusu, a nie na konkurencji miedzy organami ochrony
danych. Wszystkie organy sq niezalezne, a wszystkie organy dysponujq marginesem swobody
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przy ocenie zawistych przed nimi spraw. Aby nowy system zarzqdzania RODO dziatat skutecznie,
konieczne jest rozwijanie zaufania i europejskiego ducha wspétpracy, uwzglednianie réznic w
niezbednym zakresie i dgzenie do wzajemnie akceptowalnych rozwigzan. EROD zostata
zaprojektowana tak, aby byta czyms wiecej niz tylko sumg organdw ochrony danych.”

(15) 2021.12.10 briefing na spotkanie Csser Reynders i IE Minster McEntee.pdf, s. 12:

https://www.asktheeu.org/en/request/11728/response/3997 1/attach/5/documents.zip?cookie passthrough=1
LLink)

[17] ,Komisja zwrdcita sie o informacje do DPC i otrzymuje, na zasadzie poufnosci i mniej wiecej
co dwa miesiqce, przeglgd dochodzen ustawowych na duzq skale. Komisja uwaza, ze jest to
szczegbtowy przeglqd stanu toczgcych sie dochodzeri indywidualnych, pozwalajqcy zrozumiec ich
tresc¢ i zmierzyc kroki proceduralne na szczeblu krajowym, ich postepy i harmonogram poddania
sie procedurom na mocy art. 60 i ewentualnie art. 65 RODO. Nalezy zauwazyc, ze w wyzej
wymienionym dokumencie przeglgdowym Komisja dysponuje w rzeczywistosci wiekszgq iloscig
informacji na temat irlandzkich dziatari DPC skierowanych przeciwko duzym wielonarodowym
przedsiebiorstwom technologicznym niz w przypadku statystyk. ,(druga odpowiedz Komisji w
niniejszym dochodzeniu, czes¢ Il, s. 2).

[18] Oproécz odniesien do rocznych sprawozdan irlandzkiej Komisji Ochrony Danych oraz
informacji zebranych na potrzeby pierwszego sprawozdania Komisji na temat stosowania
RODO, por. zatgcznik do pisma Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie dalszego
dochodzenia z dnia 19 lipca 2022 r.

https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/correspondence/en/158576 [Link]
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