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Tłumaczenie tej strony zostało wygenerowane za pomocą tłumaczenia maszynowego [Link].  
Tłumaczenia maszynowe mogą zawierać błędy potencjalnie zmniejszające zrozumiałość i 
dokładność; Rzecznik Praw Obywatelskich nie ponosi odpowiedzialności za jakiekolwiek 
rozbieżności. Aby uzyskać najbardziej wiarygodne informacje i pewność prawną, należy 
zapoznać się z następującymi informacjami wersja źródłowa na angielski, do której odnośnik 
znajduje się powyżej.  Więcej informacji można znaleźć w naszej polityce językowej i 
tłumaczeniowej [Link]. 

W jaki sposób Europejski Urząd ds. Bezpieczeństwa 
Żywności (EFSA) rozpatrzył wniosek o publiczny 
dostęp do dokumentów związanych z wnioskiem w 
sprawie ograniczenia stosowania ołowiu w amunicji 
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Kierownik Działu ds. Prawnych 

Europejski Urząd ds. Bezpieczeństwa Żywności 

Szanowny Panie, 

Rzecznik Praw Obywatelskich otrzymał skargę przeciwko Europejskiemu Urzędowi ds. 
Bezpieczeństwa Żywności. Rzecznik Praw Obywatelskich poprosił mnie o zajęcie się tą sprawą 
w jej imieniu. 

Skarga dotyczy opóźnienia, jakiego EFSA dokonał w związku z wnioskiem o publiczny dostęp 
do wiadomości e-mail (w tym załączników), którą EFSA wysłał do Europejskiej Agencji 
Chemikaliów (ECHA) w kontekście procedury ograniczeń na mocy rozporządzenia REACH w 
czerwcu 2020 r. 

Postanowiliśmy wszcząć dochodzenie w sprawie tej skargi w celu zbadania, w jaki sposób 
EFSA rozpatrzył wniosek skarżącego o udzielenie dostępu. 

https://www.ombudsman.europa.eu/etranslation
https://www.ombudsman.europa.eu/languagepolicy
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Skarżący uważa, że EFSA nie był uzasadniony wielokrotnym przedłużaniem terminu udzielenia 
odpowiedzi, argumentując, że jest to niezgodne z rozporządzeniem 1049/2001. W 
szczególności skarżący twierdzi, że zakres dokumentacji nie powinien był spowodować 
opóźnienia i że EFSA nie miał żadnych uzasadnionych powodów ani nie przedstawił 
wystarczającego uzasadnienia ewentualnego przedłużenia terminu. Skarżący twierdzi również, 
że EFSA musiał być świadomy znaczenia i znaczenia spornych dokumentów (biorąc pod uwagę
toczące się wówczas konsultacje publiczne przeprowadzone przez ECHA) i twierdzi, że 
niedostarczenie żądanych dokumentów przez EFSA w wyznaczonym terminie pozbawiło go 
szansy na dokonanie merytorycznej oceny ustaleń ECHA i uzasadnienie (w stopniu bardziej 
szczegółowym niż to możliwe) wkładu, jaki wniósł w ramach konsultacji publicznych 
przeprowadzonych przez ECHA. 

W pierwszej kolejności uważamy za konieczne dokonanie przeglądu spornych dokumentów we 
wniosku skarżącego o udzielenie dostępu, a także związanych z nimi akt EFSA. Będziemy 
wdzięczni za przekazanie przez EFSA do dnia 10 stycznia 2022 r. kopii tych dokumentów, 
najlepiej w formie elektronicznej za pośrednictwem zaszyfrowanej poczty elektronicznej [1] . 

Dokumenty będące przedmiotem wniosku o publiczny dostęp będą traktowane poufnie, wraz z 
wszelkimi innymi materiałami, które EFSA zdecyduje się udostępnić nam, że jest poufny. 
Dokumenty tego rodzaju będą przetwarzane i przechowywane zgodnie z tym statusem poufnym
i zostaną usunięte z akt Rzecznika wkrótce po zakończeniu dochodzenia. 

Uważamy również, że pomocne byłoby zaplanowanie spotkania EFSA z zespołem śledczym 
Rzecznika Praw Obywatelskich, na którym będziemy mogli omówić tę sprawę. Do urzędnika ds.
dochodzeń odpowiedzialnego za tę sprawę, Michaela Gehring, można się skontaktować w celu 
ustalenia szczegółów tego posiedzenia, które odbędzie się najlepiej przed 31 stycznia 2021 r. 

Z poważaniem, 

Rosita Hickey,  dyrektor ds. zapytań 

Strasburg, 17 grudnia 2021 r. 

[1]  Zaszyfrowane e-maile mogą być wysyłane na naszą dedykowaną skrzynkę pocztową. 


