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STs lapa ir ma$intulkota [Saite]. Masintulkojumos var bat kladas, kas var mazindt skaidribu un
precizitati; Ombuds neuznemas atbildibu par neatbilstibam. Lai iegdtu visuzticaméako
informaciju un juridisko precizitati, Iddzam skatit Sadus dokumentus. avota versija anglu valoda
ir noradita ieprieks. Lai iegatu plasaku informaciju, lddzam skatit masu valodu un tulko$anas
politiku [Saite].

Lemums par to, ka Eiropas Komisija izskatija
pieprasijumu publiskai piekluvei dokumentiem attieciba
uz sarunam par Covid-19 vakcinu iepirkumu (Lieta
2206/2021/MIG)

Lémums
Lieta 2206/2021/MIG - Uzsakta {0} 26/01/2022 - Lemums par {0} 18/07/2022 - lesaistita
iestade Eiropas Komisija ( Nav pamatojuma turpmakai izmekleSanai ) |

Lieta attiecas uz pieprasijumu publiskai piekluvei dokumentiem saistiba ar Eiropas Komisijas
sarunam ar farmaceitiskiem uznémumiem par Covid-19 vakcinu iepirkumu. P&c iepriek3€jas
ombudes izmekléSanas Komisija saka izskatit vairak dokumentu, uz kuriem attiecas
pieprasijums, un pieskira sudzibas iesniedz&jam piekluvi dajai no Siem dokumentiem, kurus ta
bija parskatijusi. Komisija apsolija turpinat savlaicigi izskatit pieprasijumu.

Sidzibas iesniedzéjs uzskatija, ka Komisija nav izpildijusi savu solljumu. Ombude saka
izmekléSanu un IGdza Komisiju paskaidrot, ka ta izskatijusi siidzibas iesniedzéja pieprasijumu,
nemot véra vinas iepriek3€jo izmekléSanu. IzmekléSanas gaita Komisija pienéma IEmumu par
pargjiem dokumentiem, kuriem studzibas iesniedzéjs bija ludzis piekluvi. Ta arT atkartoti
novértéja dokumentus (iepriek§éjus pirkuma Iigumus), ko ta ieprieks$ bija da|éji publiskojusi, un
pieskira tiem plasaku piekluvi, tostarp sava timek|a vietné.

Nemot vera iepriekSminéto, ombude konstatéja, ka Saja posma turpmaka izmekléSana nav
pamatota, un lietu sl€édza, aicinot Komisiju turpinat centienus panakt lielaku parredzamibu
sarunas par vakcinam.

Sudzibas prieksvésture

1. 2020. gada septembrT stidzibas iesniedzéjs, pilsoniskas sabiedribas organizacija, iesniedza
Eiropas Komisijai pieprasijumu [1] nodroSinat publisku piek|uvi visiem sanaksmiju zinojumiem
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un sarakstei, kas saistita ar sarunam par pirkuma priek$ligumiem ar farmacijas uznémumiem,
tostarp So dokumentu sarakstu.

2. Sudzibas iesniedzeéjs 2020. gada novembrT iesniedza parskatiSanas pieprasijumu
(“apstiprinoSs pieteikums”) péc tam, kad Komisija bija klusgjot atteikusies sniegt publisku
piekluvi.

3. Kad Komisija neatbildéja uz sidzibas iesniedz&ja atkartoto pieteikumu, stdzibas iesniedzéjs

vérsas pie Eiropas Ombuda, kur§ 2021. gada janvari saka izmekléSanu [2] .

4. Sis izmeklésanas gaita Komisija atzina, ka sarunas par vakcinam ir [oti nepiecie$ama
parredzamiba, un centas izpaust ievérojamu informacijas apjomu. Jo 1pasi Komisija publicéja
redigétas sesu tolaik noslégto iepriek$éjo pirkuma ligumu versijas [3] . Turklat Komisija
iesniedza stdzibas iesniedz&jam sarakstu ar 365 papildu dokumentiem, kurus ta bija
konstatéjusi ka tadus, uz kuriem attiecas stidzibas iesniedzé&ja pieprasijums. Ta apsolija , ka ta
Sos dokumentus péc iespéjas lielaka méra publiskos péc tam, kad bs pabeigusi katra
dokumenta vai dokumentu kategorijas novértésanu [4] , un ka laika gaita ta proaktivi atkartoti
novértés dokumentus, kurus ta uzskata par neizpauZzamiem pilnd apmeéra, un ka tas nonems
redigéjumus, tiklidz tie vairs netiks uzskatiti par vajadzigiem.

5. Ombuds uzskata, ka tas skaidri parada, ka Komisija veica pasakumus, lai panaktu lielaku
parredzamibu sarunas par vakcinam. Tadéjadi vina bija gandarita, ka Komisija turpinas Sos
centienus, lai nekaveéjoties izskatitu sidzibas iesniedzéja piekluves pieprasijumu un atri daritu
pieejamus péc iespéjas vairak dokumentu, tostarp tas timekla vietné. Nemot véra minéto,
ombude slédza izmekléSanu 2021. gada maija [5] .

6. Komisija 2021. gada janija pienéma Iémumu par pirmo 80 dokumentu kopumu, nodrosinot
sudzibas iesniedz&jam pilnigu piekluvi 25 dokumentiem un daléju piekluvi 55 dokumentiem.
Komisija arT noradija, ka ta “ndkamajas nedélas” pienems lémumu par paréjiem dokumentiem.

7. Dazas nedélas vélak Komisija informéja stidzibas iesniedzéju, ka ta veic iek§€jas apspriedes
un ka sdzibas iesniedzéjs sanems atbildi “nakamo nedélu laika”. Komisija art atvainojas par
kavésanos.

8. 2021. gada decembrT, nesanémusi vél vienu bitisku atbildi no Komisijas, neraugoties uz
diviem atgadinajumiem, stdzibas iesniedzéjs atkal vérsas pie ombuda. Stdzibas iesniedzéjs
uzskatija, ka Komisija nav izpildijusi ta dotos solijumus.

9. Neilgi péc tam Komisija informéja stidzibas iesniedzéju, ka ta piekluves pieprasijums ir

nodots jaunam dienestam [6] . Sis dienests ierosinaja stdzibas iesniedzéjam sasaurinat
piekluves pieprasijuma apjomu, ko stdzibas iesniedz€&js noraidija.

Izmeklésana
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10. Ombuds saka izmekléSanu par to, vai Komisija ir izpildijusi sGdzibas iesniedz&jam dotos
solfjumus.

11. IzmekléSanas gaita ombuds sanéma Komisijas atbildi uz sadzibu un péc tam sudzibas
iesniedzéja komentarus, atbildot uz Komisijas atbildi.

Ombudam iesniegtie argumenti

12. Sudzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka Komisija nav izpildijusi soltfjumus, ko ta bija devusi
saistiba ar iepriek§éjo ombuda izmekléSanu [7] attieciba uz sarunu par vakcinu parredzamibu,
noradot, ka Komisija ir veltijusi ievérojamu laiku, lai izvértétu savu piekluves pieprasijumu.

13. Sudzibas iesniedzéjs piebilda, ka pastav nepiecieSamiba péc vakcinu sarunu
parredzamibas, nemot véra to, ka ES joprojam risina sarunas par jauniem noligumiem un
vakcinas joprojam nav plasi pieejamas visa pasaulé.

14. Attieciba uz Komisijas priekSlikumu samazinat piekluves pieprasijuma apjomu sidzibas
iesniedzéjs pauda kairindjumu, noradot, ka tas batu “liels solis atpakal” no solfjumiem, ko
Komisija bija devusi saistiba ar iepriek$&jo ombuda izmekléSanu.

15. Komisija noradija, ka, uzsakot sarunas, ta kopuma ir sanémusi lielu skaitu piekluves
pieprasijumu (85) saistiba ar sarunam par vakcinam (par vairak neka 600 dokumentiem).
Tadejadi atbildigajam dienestam [8] Sie pieprasijumi bija jaizskata vienlaikus ar sarunam par
pirkuma prieksligumiem.

16. Komisija arT noradija, ka daudzi no apstridétajiem dokumentiem ir no dalibvalstim vai citam
tre8am personam, ar kuram tai bija jaapspriezas.

17. Komisija paskaidroja, ka atbildiba par stidzibas iesniedzéja piekluves pieprasijuma (un
[TdzTigu piekluves pieprasijumu) izskatiSanu 2021. gada oktobrT tika nodota jaunam dienestam.
Sis dienests bija atkartoti izvértgjis stidzibas iesniedzéja pieprasijumu un plasas darbibas jomas
dé| izpétija, vai sidzibas iesniedzéjs bitu gatavs sasSaurinat sava pieprasijuma darbibas jomu,
ierosinot “taisnigu risinajumu” [9] . Ta k& sudzibas iesniedzé&js nebija piekritis Sadam
risinajumam, Komisija turpinaja izvertét visus attiecigos dokumentus.

18. Komisija atzina, ka stdzibas iesniedzé&ja piekluves pieprasijuma izskatiSana ir ievérojami
aizkavéjusies. Ta noradija, ka tas ir saistits ar attiecigo dokumentu sarezgrtibu un sensitivitati,
iesaistito ieintereséto personu un interesSu skaitu un lielo darba slodzi, kas izriet no piekluves
pieprasijumiem, kurus ta sanéma saistiba ar Covid-19 vakcinu iegadi.

19. IzmekléSanas gaita Komisija informé&ja ombudu, ka ta ir pienémusi Iémumus par paréjiem
sldzibas iesniedzéja pieprasitajiem dokumentiem. Ta arT noradija, ka Sie dokumenti, kuriem ta
bija nolémusi pieskirt piekluvi (pilntba vai dal€ji), tiks publiskoti arT tas timekla vietné.
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20. Turklat Komisija informé&ja ombudu, ka tagad ta stdzibas iesniedzéjam ir pieskirusi plasaku
publisku piekluvi iepriek$éjiem pirkuma ligumiem. Ta apsolija §Ts mazak redigétas noligumu
versijas darit pieejamas ari sabiedribai sava timekla vietné un informét slidzibas iesniedzéju
péc to pievienoSanas.

21. Sudzibas iesniedzéjs nebija apmierinats ar pieskirto piekluvi un ldza Komisiju parskattt
[Emumu par daziem dokumentiem.

Ombuda novértéjums
22. Publiskajam iestadem buatu jaievéro iedzivotajiem dotie soltjumi.

23. Ombuds pauz lielu nozZélu par laiku, kas Komisijai bija vajadzigs, lai atbildétu uz sudzibas
iesniedzéja piek|uves pieprasijumu. ES likumdevéjs ir skaidri noteicis, ka $adi pieprasijumi batu
jaizskata atri (Regula 1049/2001). pasi Zél, ja valsts iestade nepilda savus solfjumus par to, kad
ta atbildés uz pilsona lGgumu. Tas nepalielina uzticéSanos valsts iestadem.

24. Tomér Komisija tagad ir atbildéjusi uz stdzibas iesniedzéja piek|uves pieprasijumu. Ta ir
pabeigusi savu novertéjumu un, ciktal uzskatija par iespéjamu, pieskira sidzibas iesniedz&jam
piekluvi attiecigajiem dokumentiem. Komisija ir art atkartoti novértéjusi ieprieks daléji atklatos
pirkuma prieksligumus un nodro$inajusi tiem pladaku piekluvi, tostarp sava timekla vietné [10] .
Tadé| Komisija ir pilniba izskatijusi stdzibas iesniedzéja piekluves pieprasijumu, laika gaita
atkartoti izvertéjot dokumentus, lai nodrosinatu plasaku publisku piekluvi. Komisija ir atzinusi, ka
tas atbilde ir ieverojami aizkavéjusies. Komisija ir art atzinusi, ka ir vajadziga parredzamiba
attieciba uz sarunam par vakcinam.

25. Nemot vera iepriekS minéto, Saja posma turpmaka izmekléSana nav pamatota. Tomér
Ombuds aicina Komisiju turpinat centienus panakt lielaku parredzamibu sarunas par vakcinam,
tostarp laika gaita atkartoti izvertejot daléji publiskotos dokumentus un, ja iesp&jams, novéersot
redigéjumus. Ombuds lidz Komisiju par to zinot seSu ménesu laika péc $a Iemuma
pienems3anas.

26. Ombuds apzinas, ka sudzibas iesniedzgjs ir neapmierinats ar Komisijas pieskirto piekluvi un
ka $aja sakara tas sazinas ar Komisiju. Sis jautajums ir arpus §s izmeklé$anas jomas.

27. Visparéjais jautdjums par kavéSanos, izskatot Komisijas pieprasijumus par piek|uvi
dokumentiem, ir ombuda péc savas iniciativas veiktas izmeklésanas priekSmets (O1/2/2022/MIG
[(111).

Secinajums

Pamatojoties uz izmekléSanu, ombuds slédz 3o lietu ar $adu secinajumu:
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Saja posma turpmaka izmeklé$ana nav pamatota. Tomér Ombuds aicina Komisiju
turpinat centienus panakt lielaku parredzamibu sarunas par vakcinam, tostarp laika gaita
atkartoti izvertéjot daléji publiskotos dokumentus un, ja iespéjams, novéersot
redigéjumus. Ombuds liidz Komisiju par to zinot seSu ménesu laika péc $a Iemuma
pienemsanas.

Sidzibas iesniedzéjs un Komisija tiks informéti par $o Iémumu .

Emily O'Reilly
Eiropas Ombuds

Strasbira, 2022. gada 18. jilija

[1] Saskana ar Regulu 1049/2001 par publisku piek|uvi Eiropas Parlamenta, Padomes un
Komisijas dokumentiem:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001R 1049 [Saite].

[2] Lieta 86/2021/MIG.

[3] Uz tiem attiecas cits siidzibas iesniedzéja pieprasijums nodroSinat publisku piek|uvi un
sudziba Nr. 85/2021/MIG. IzmekléSana lieta 85/2021/MIG bija apvienota ar lietu 86/2021/MIG.

[4] Skatit Komisijas atbildi kopigaja izmekléSana Nr. 85/2021/un 86/2021/MIG:
file://epsvlwp095.ep.parl.union.eu%4010000/DavWWWRoot/Archives/2021/incident/202100085/REPLY_20210008!

[5] Lémums ir pieejams $ada timekla vietné:
https://www.ombudsman.europa.eu/en/decision/en/141706 [Saite].

[6] Jaunizveidota Eiropas Veselibas arkartas situaciju gatavibas un reagésanas iestade
("HERA GD”).

[7]1 Kopiga izmekléSana 85/2021/MIG un 86/2022/MIG.
[8] Komisijas Veselibas un partikas nekaitiguma generaldirektorats (DG SANTE).
[9] Saskana ar Regulas 1049/2001 6. panta 3. punktu.

[10] lepriek$gjie pirkuma Iigumi ir pieejami:
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https://ec.europa.eu/info/live-work-travel-eu/coronavirus-response/public-health/eu-vaccines-strategy _en#document
[Saite].

[11] https://www.ombudsman.europa.eu/en/opening-summary/en/154404 [Saite].
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