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Sj puslapj iSverté masininio vertimo programa [Nuoroda]. Masininiuose vertimuose gali biiti
klaidy, tekstas gali bati nevisiSkai aiskus ir tikslus. Ombudsmenas neprisiima atsakomybés uz
jokius neatitikimus. Patikimiausiq ir teisiSkai tikslig informacijq rasite originale angly kalba,
kurio nuoroda pateikta pirmiau. Daugiau informacijos rasite masy kalby ir vertimo politikoje
[Nuorodal.

Sprendimas byloje 195/2017/JAP dél Europos
Komisijos atsisakymo leisti susipazinti su teisinémis
nuomonémis dél pasitilymo dél Reglamento dél
Europos prokuratiiros jsteigimo

Sprendimas

Byla 195/2017/JAP - Atidaryta 03/03/2017 - Rekomendacijos 13/02/2019 - Sprendimas
04/09/2019 - Atitinkama institucija Europos Komisija ( Nustatytas netinkamas
administravimas ) |

Byla buvo susijusi su Europos Komisijos atsisakymu leisti visuomenei susipazinti su teisinémis
nuomoneémis dél pasitlymo dél teisékiros proceddra priimamo akto dél Reglamento dél
Europos prokuratiros jsteigimo.

Ombudsmenas nustaté, kad Komisija turéjo suteikti galimybe visuomenei susipaZinti su kai
kuriomis dokumenty dalimis, kurias ji nuslépé. Todél ji rekomendavo toliau atskleisti konkrecig
informacijg. Be to, Ombudsmenas paragino Komisija, atsizvelgiant j vélesnius pokycius,
persvarstyti bitinybe ir toliau neleisti visuomenei susipazinti su kitomis dokumenty dalimis, kuriy
jiir toliau neatskleidzia.

Komisija atmeté Ombudsmeno rekomendacijag, tvirtindama, kad jos vertinimas, kaip nurodyta
patvirtinan¢iame sprendime, ,buvo teisiSkai ir faktiSkai teisingas tuo metu, kai buvo priimtas®.

Atsizvelgdamas j tai, kas iSdéstyta pirmiau, ombudsmené nusprendé uzbaigti bylg,
patvirtindama savo iSvadas dél netinkamo administravimo.

Skundo aplinkybeés

1. Skundo pateikéjas, Suomijos universiteto tyréjas, paprasé Komisijos suteikti jam galimybe
susipazinti su Komisijos Teisés tarnybos nuomonémis dél Komisijos teisékiros dokumento,
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susijusio su Europos prokuratdros jsteigimu. IS pradziy Komisija jam nurodé, kad su jo praSymu
susijusiy raSytiniy dokumenty néra. Geriau susipazines su skundo pateikéjo pradymu, jis
nustaté desimt svarbiy dokumenty.

2. Komisija suteiké galimybe visapusiskai susipazinti su vienu i§ dokumenty, labai placiai
susipazinti su dar dviem dokumentais ir i$ dalies susipazinti su kitu dokumentu. Remdamasi
taikytinomis taisyklémis [1] ji nepateikeé likusiy SeSiy dokumenty, teigdama, kad jy atskleidimas
i) pakenkty teisiniy konsultacijy apsaugai ir ii) rimtai pakenkty Komisijos sprendimy priémimo
procesui. Ji pazymeéjo, kad derybos Siuo klausimu tebevyksta.

3. Skundo pateikéjas uzgingijo pirminj sprendimag, visy pirma tvirtindamas, kad yra virSesnis
vieSasis interesas atskleisti informacija, nes Europos prokuratiros klausimas buvo toks aktualus
visuomenei.

4. Atsakydama j tai, nors Komisija suteiké galimybe i$ dalies susipazinti su keturiais
dokumentais ir vienu papildomu dokumentu, kuris buvo parengtas po pirminio atsakymo, ji ir
toliau atsisake leisti susipazinti su likusiais dokumentais. Nepatenkintas Sia jvykiy eiga, skundo
pateikéjas kreipési j Europos ombudsmeng. Jis uzgin&ijo Komisijos sprendimg neatskleisti
dokumenty ir nusprendé, kad jos dokumenty valdymo sistema néra tinkama prasymams
susipazinti su dokumentais nagrinéti.

5. Ombudsmené pradéjo skundo tyrimg ir jos tyrimo grupé patikrino Komisijos bylg.
Dél atsisakymo leisti susipazinti su dokumentais

Ombudsmeno rekomendacija

6. Jvertines patikrintus dokumentus ir Komisijos prieZastis, dél kuriy jie nebuvo pateikti,
Ombudsmenas laikési griezto testo dél teisékiros dokumenty atskleidimo, remdamasis
principu, kad teiséklros procesas turéty bati kuo artimesnis pilie€iams, ir reikalauja didelio
skaidrumo.

7. Nors ombudsmené mané, kad Komisijos atsisakymas leisti i$ dalies susipazinti su kai kuriais
dokumentais yra pagrjstas, o priimant patvirtinamajj sprendimg nebuvo vir§esnio vieSojo
intereso, kuris pateisinty jy atskleidima, ji nesutiko su Komisijos argumentais neleisti susipazinti
su visais penkiais dokumentais ar jy dalimis.

8. Todél ji rekomendavo [2] Komisijai suteikti galimybe i8 dalies susipaZinti su trimis
dokumentais ir suteikti galimybe visapusi$kai susipazinti su kitais dviem dokumentais. Ji taip pat
paragino Komisijg atsizvelgti j atitinkamus pokycius [3] nuo jos patvirtinamojo sprendimo
priémimo.

9. Komisija atmeté Ombudsmeno rekomendacija, tvirtindama, kad jos vertinimas, iSdéstytas
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patvirtinanc¢iame sprendime, ,teisingai ir faktiskai buvo teisingas tuo metu, kai buvo priimtas”. Ji
taip pat pazyméjo, kad skundo pateikéjas gali pateikti naujg praSyma leisti susipazinti su
dokumentais.

10. Skundo pateikéjas savo pastabose ombudsmenui iSreiSké nusivylimg Komisijos atsakymu.
Jis laikési nuomonés, kad Komisija ,visada tvirtai priesinasi teisingam teisés akty taikymui ir
atvirumo didinimui ES “.

Ombudsmeno vertinimas po rekomendacijos

11. Ombudsmené apgailestauja, kad Komisija nesilaiké jos rekomendacijos leisti visuomenei
susipazinti su minétais dokumentais.

12. Ombudsmené ir toliau laikosi nuomonés, kad Komisija turéjo suteikti galimybe susipazinti su
dokumentais, kaip ji rekomendavo. Peticijos pateikéja yra nusivylusi supaprastintu Komisijos
teiginiu, kad jos patvirtinamasis sprendimas tuo metu, kai buvo priimtas, buvo faktiskai ir
teisiSkai teisingas. Net jei taip baty, Komisija vis tiek galéty suteikti papildoma prieiga, jei tai
baty tinkama véliau.

13. Ombudsmené su susiripinimu pazymi, kad Komisija netaiké tinkamo aukstesnio skaidrumo
standarto, batino teisékiros bylai dél Europos prokurataros jsteigimo. Ji apgailestauja, kad
Komisijai nepavyko biti skaidresne ir atviresne, ypac tokiu atveju, kai kalbama apie naujus ir
sudétingus teisinius klausimus. Ji taip pat yra nusivylusi tuo, kad Komisija ir toliau remiasi
teisiniu teisingumu tuo metu, kai buvo priimtas beveik prie$ trejus metus priimtas sprendimas,
nors dokumentuose nurodytas deryby procesas baigési. Be to, Europos prokurattra dabar
jsteigta vykdant tvirtesnj bendradarbiavimg [4] , nors ji dar néra visapusi$kai veikianti.

14. Ombudsmené mano, kad vieSasis interesas jsteigti Europos prokuratirg, atsizvelgiant
atitinkamus teisinius ir faktinius pokyc¢ius, bty tinkamai uztikrintas didesnis skaidrumas ir
tolesnis jos rekomenduojamas atskleidimas. Deja, Komisija ir toliau atsisako atitinkamy
dokumenty. Todél ombudsmené patvirtina savo iSvadg dél netinkamo administravimo.

Atitinkamy dokumenty identifikavimo klausimas

15. Savo rekomendacijoje ombudsmené nustaté, kad Komisijos darbuotojai déjo pagirtinas
pastangas padéti skundo pateikéjui nustatyti dokumentus, su kuriais jis sieké susipazinti
visuomenei. Po pirminio atsakymo jie jam pateiké papildomag dokumentg, atitinkantj jo interesus
ir apskritai skaidrumo bei gero administravimo interesus. Ombudsmenas taip pat padareé iSvada,
kad laikas, kurio reikia Siai uzduogiai atlikti konkre€iomis bylos aplinkybémis, Siuo atveju yra
pagrijstas.

16. Skundo pateikéjas iSreiské nusivylimg, kad Ombudsmenas daugiau nesidoméjo Komisijos
dokumenty valdymo sistema, kuri, jo nuomone, yra nepakankama, kad baty sudarytos
palankesnés salygos greitai iSnagrinéti praSymus dél galimybés visuomenei susipazinti su
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dokumentais. Todél jis paragino ombudsmene savo iniciatyva pradéti tyrimg platesniu
dokumenty valdymo klausimu. Ombudsmenas atkreipia démesj j skundo pateikéjo susirtpinimg
ir ateityje gali grjzti prie Sio visa apimancio klausimo.

ISvada
Remdamasis tyrimu, Ombudsmenas uzbaigia Sig bylg pateikdamas tokig iSvada:

Ombudsmené nepatenkinta Komisijos atsakymu j jos rekomendacija. Atsizvelgdamas j
tai, kad Komisija ir toliau atsisako leisti susipazinti su praSomais dokumentais,
Ombudsmenas pritaria jos iSvadai dél netinkamo administravimo.

Apie §j sprendimg bus pranesta skundo pateikéjui ir Europos Komisijai .

Emily O’Reilly
Europos ombudsmenas

Strasbdras, 2019 09 04

[1] 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 dél
galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais
(OL (2001) L 145, p. 43), kurj galima rasti Cia:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001R 1049 [Nuoroda].

[2] Europos ombudsmeno rekomendacija byloje 195/2017/JAP dél Europos Komisijos
atsisakymo leisti susipaZinti su teisinémis nuomonémis dél pasidlymo dél reglamento dél
Europos prokuratiros jsteigimo, kurig galima rasti Cia:
https://www.ombudsman.europa.eu/en/recommendation/en/109961 [Nuoroda]

[3] Laikui bégant ir teisékaros raidai, susijusiai su naujomis ES duomeny apsaugos taisyklémis,
ir tvirtesnio Europos prokuratiros bendradarbiavimo pasirinkimui.

[4] 2017 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas 2017/1939, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis
bendradarbiavimas Europos prokurattros jsteigimo srityje ( OL L 283, 2017 10 31, p. 1).
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2017/1939/0j [Nuorodal]
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