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Ezt az oldalt gépi fordítással [Link] fordították le.  A gépi fordításokban előfordulhatnak az 
egyértelműséget és a pontosságot potenciálisan csökkentő hibák; az ombudsman nem vállal 
felelősséget az esetleges eltérésekért. A legmegbízhatóbb és jogilag korrekt tájékoztatásért 
olvassa el a fenti linken található, angol nyelvű forrásverziót.  Bővebb információért tekintse meg
nyelvi és fordítási politikánkat [Link]. 

Határozat arról, hogy az Európai Bizottság elegendő 
információt gyűjt-e ahhoz, hogy figyelemmel kísérje az 
EU általános adatvédelmi rendeletének (GDPR) Írország
általi végrehajtását (97/2022/PB ügy) 

Határozat 
Ügy 97/2022/PB  - Vizsgálat megindítása 10/02/2022  - Határozat 19/12/2022  - Érintett 
intézmények Európai Bizottság ( Nem történt hivatali visszásság )  | 

Írország különleges szerepet játszik az általános adatvédelmi rendelet (GDPR) 
végrehajtásában, mivel az Európai Unióban a legtöbb „nagy technológiai” vállalatnak otthont ad.
Más tagállamok felügyeleti hatóságai gyakran az ír adatvédelmi bizottság azon munkájától 
függenek, amely a saját országuk állampolgárait érintő, teljes mértékben 
személyesadat-kérdések kivizsgálására irányul. 

Ez különösen fontos, hogy az Európai Bizottság megfelelően tájékoztassa magát arról, hogy az 
általános adatvédelmi rendeletet megfelelően alkalmazzák-e Írországban a „nagy technológiai” 
vállalatok esetében. 

Számos állami szerv és civil társadalmi szervezet – köztük a panaszos – számolt be arról, hogy 
az általános adatvédelmi rendelet alkalmazása Írországban nem megfelelő. 

Az ombudsman vizsgálatot indított annak vizsgálatára, hogy az Európai Bizottság elegendő 
információt gyűjt-e az általános adatvédelmi rendelet Írország általi végrehajtásának nyomon 
követéséhez. 

Az ombudsman vizsgálata rávilágított az Európai Bizottság azon gyakorlatára, hogy 
megvizsgálja az ír adatvédelmi bizottság rendszeres eset-áttekintését a „nagy technológiai” 
ügyek kezelésével kapcsolatban. Arra a következtetésre jutott, hogy ez a gyakorlat megfelelő 
és összhangban van a megfelelő ügyintézéssel. Úgy véli azonban, hogy számos technikai 
fejlesztésre van szükség, és erre vonatkozóan javaslatokat tett. 

https://www.ombudsman.europa.eu/etranslation
https://www.ombudsman.europa.eu/languagepolicy
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Háttér 

1. 2021- ben a panaszos, az Ír Állampolgári Jogi Tanács levelet intézett az Európai 
Bizottsághoz az EU általános adatvédelmi rendeletének (GDPR) [1]  Írországban történő 
végrehajtásáról. 

2. Írország különleges szerepet tölt be az általános adatvédelmi rendelet végrehajtásában, 
mivel az Európai Unióban a legtöbb „nagy technológiai” vállalatnak ad otthont [2] . Ha egy 
másik tagállam adatvédelmi hatóságához olyan panasz érkezik, amely lényegében egy 
írországi „nagy tech” vállalat munkájára vonatkozik, az ügyet rendszerint az Ír Adatvédelmi 
Bizottság elé terjesztik. Ezt követően az ír adatvédelmi bizottság feladata annak 
meghatározása, hogy az ügyet hogyan kezelik. 

3. A panaszos arra a széles körben elterjedt aggályra hivatkozott, hogy az ír adatvédelmi 
bizottság nem tett megfelelő lépéseket az általános adatvédelmi rendelet végrehajtására [3] . A 
panaszos megkérdőjelezte, hogy az Európai Bizottság elegendő információt gyűjtött-e ahhoz, 
hogy nyomon tudja követni ezt a kérdést. 

4. A Bizottság összességében azt válaszolta, hogy nem rendelkezik olyan bizonyítékkal, amely 
megerősítené ezt az aggályt, és hogy megfelelő lépéseket tesz az általános adatvédelmi 
rendelet Írországban történő alkalmazásának nyomon követésére. 

5. A panaszos nem értett egyet, és 2022 januárjában fordult az európai ombudsmanhoz. 

A vizsgálat 

6. A vizsgálatot megindító, az Európai Bizottsághoz intézett levelében az ombudsman kifejtette 
vizsgálatának hatókörét: 

7. A vizsgálat arról szól, hogy az Európai Bizottság megtette-e a megfelelő lépéseket annak 
érdekében, hogy összegyűjtse azokat a tényeket, amelyek lehetővé tennék számára az 
általános adatvédelmi rendelet írországi végrehajtásának megfelelő nyomon követését. Nem 
arról van szó, hogy az Európai Bizottság általában eleget tesz-e az NDRP alkalmazásának 
biztosítására. Az Európai Bizottság széles mérlegelési jogkörrel rendelkezik annak eldöntése 
során, hogy indítson-e kötelezettségszegési eljárást, és ha igen, mikor. Az ombudsman csak 
akkor kérheti az Európai Bizottságtól, hogy a jogsértési ügyekben érdemi kérdéseket vizsgáljon 
meg újra, ha arra utaló jel van, hogy a tényállás vagy a jog bemutatása nyilvánvalóan hibás volt.

8. Az ombudsman hangsúlyozta, hogy erre a vizsgálatra azért van szükség, mert az általános 
adatvédelmi rendelet végrehajtásával kapcsolatban különböző tényszerű beszámolók 
keringenek a polgárok fejében. Rámutat arra, hogy az állami szervek és a civil társadalmi 
szervezetek aggodalmukat fejezték ki azzal kapcsolatban, hogy az általános adatvédelmi 
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rendelet Írországban nem megfelelő. 

9. Az ombudsman ezért felkérte az Európai Bizottságot, hogy nyújtson részletes és átfogó 
beszámolót azokról az információkról, amelyeket azért gyűjtött, hogy tájékoztassa magát arról, 
hogy az általános adatvédelmi rendeletet minden tekintetben alkalmazzák-e Írországban. Arra 
kérte a Bizottságot, hogy fejtse ki, hogyan és milyen forrásokból gyűjti össze az információkat. 

10. Az ombudsman vizsgálócsoportja két találkozót tartott az Európai Bizottság képviselőivel. 
Az ombudsman két hivatalos választ is kapott [4] . A panaszos észrevételeket tett az ülésről 
szóló jelentésekkel és az Európai Bizottság válaszaival kapcsolatban. 

11. A kulcskérdés az, hogy az Európai Bizottság információgyűjtése elegendő-e a fent említett 
kérdéssel kapcsolatban, nevezetesen, hogy a polgárok valóban bízhatnak-e abban, hogy 
Írország az adatvédelmi bizottságán keresztül megfelelő intézkedéseket tesz annak érdekében,
hogy megvizsgálja és nyomon kövesse azokat az adatvédelmi ügyeket, amelyeket más 
tagállamok adatvédelmi hatóságai az ott található „nagy technológiai” vállalatok (a 
továbbiakban: határokon átnyúló ügyek) tekintetében hivatkoznak rá. 

12. A vizsgálatot megindító levélben szereplő észrevételeken túlmenően az ombudsman a 
következőket jegyzi meg: ez a vizsgálat nem vonatkozik arra, hogy az Európai Bizottság 
utasíthatja-e vagy kellene-e utasítania az egyes felügyeleti hatóságokat a konkrét vizsgálatok 
kezelésével kapcsolatban. A nemzeti felügyeleti hatóságok függetlenül járnak el az általános 
adatvédelmi rendelet végrehajtása során, és az Európai Bizottság által a lehetséges 
jogsértésekkel kapcsolatban végzett munka mindenképpen a tagállamok felé irányul, nem pedig
az egyes állami szervek felé. Ez a vizsgálat inkább az információgyűjtésre összpontosít. Az 
általános adatvédelmi rendelet nagyon nagy hangsúlyt fektet az információszolgáltatásra, 
legyen szó közzétételről vagy az információk kérésre történő kötelező közzétételéről. A 
Szerződésen alapuló ellenőrzési hatásköreinek gyakorlása során az Európai Bizottság az egyes
felügyeleti hatóságokhoz intézheti a szükséges információkéréseket. 

Az Európai Bizottság elegendő információt gyűjt-e 

Az ombudsmanhoz benyújtott érvek 

13. A panasz fő érve a következőképpen foglalható össze: A határokon átnyúló ügyekkel 
kapcsolatban az Európai Bizottság csak akkor tudja nyomon követni az általános adatvédelmi 
rendelet Írország általi alkalmazását, ha tudja, hogy hány ilyen esetet továbbítottak Írországnak;
mennyi ideig tart a feldolgozási idő (a folyamat legfontosabb lépései szerint); milyen konkrét 
intézkedéseket hoztak (vagy nem) annak érdekében, hogy jogorvoslatot biztosítsanak az egyes
polgárok számára, és (adott esetben) korrigálják a szóban forgó „nagy technológiai” vállalatok 
jogellenes gyakorlatait [5] . A panaszos ezt az információt nem találta az Ír Adatvédelmi 
Bizottság éves jelentéseiben, sem az Európai Bizottságnak az általános adatvédelmi rendelet 
alkalmazásáról szóló első jelentésében (közleményében) [6] . 
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14. 2020- ban a panaszos közzétette a kérdésről szóló saját jelentését [7] , többek között egy 
uniós adatbázisban szereplő adatokra [8]  támaszkodva. Arra a következtetésre jutott, hogy 
Írország nem kezelte megfelelően a határokon átnyúló ügyeket. Az Európai Bizottsággal 
folytatott későbbi levelezésében ez utóbbi arról tájékoztatta a panaszost, hogy jelentése 
pontatlan adatokat tartalmaz, és hogy az általa hivatkozott uniós adatbázis nem szolgálja a 
nyilvánosság tájékoztatását az általános adatvédelmi rendelet végrehajtásáról. 

15. E vizsgálat során az ír adatvédelmi bizottság jelentést tett közzé, amely a határokon 
átnyúló ügyek kezelésére összpontosít [9] . A panaszos arról tájékoztatta az Európai 
Bizottságot, hogy e jelentés ellenére még mindig nem lehet tudni a fenti 13. pontban ismertetett 
kérdésekre adott választ. 

16. Az ombudsmannak adott válaszaiban az Európai Bizottság ismertette az e területre 
vonatkozó információforrásait. Különösen az Európai Adatvédelmi Testületet [10]  említette, 
mint az általános adatvédelmi rendelet végrehajtásával kapcsolatos fő információforrást. Az 
Európai Bizottság arra az álláspontra helyezkedett, hogy az Európai Adatvédelmi Testület által 
összegyűjtött információk lényegileg kielégítőek voltak, bár azok jobban bemutathatók. Ami az 
Európai Bizottság által birtokolt információkat illeti, a Bizottság felhívta a figyelmet a GPDR 
alkalmazásáról szóló első jelentésére (közleményére), és kijelentette, hogy e jelentés 
elkészítése során információkat gyűjtött a nemzeti adatvédelmi hatóságoktól, köztük az Ír 
Adatvédelmi Bizottságtól. A Bizottság éves jelentéseivel is konzultált. 

17. Az Európai Bizottság arról is tájékoztatta az ombudsmant, hogy az ír adatvédelmi bizottság 
kéthavonta áttekintést küld az általa vizsgált „nagy technológiai” ügyekről. Ez a kéthavontai 
áttekintés (amelynek tartalma bizalmas) szélesebb körű és hasznosabb információkat nyújt az 
Európai Bizottságnak, mint amennyit a statisztikák önmagukban nyújthatnak [11] . Az Európai 
Bizottság ezért úgy véli, hogy megfelelő intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy 
tájékoztassa magát arról, hogy Írország megfelelően vizsgálja-e meg a határokon átnyúló 
ügyeket és jár-e el az általános adatvédelmi rendelet alapján. 

18. Az ombudsmanhoz benyújtott legutóbbi beadványaiban a panaszos összefoglalva azt 
állította, hogy még mindig nem világos, hogy az Európai Bizottság ténylegesen rendelkezik-e a 
fentieknek megfelelő információkkal (13. pont). Utalt továbbá egy időközben bekövetkezett 
jogalkotási fejleményre is, amely linkeket tartalmazott a jelen vizsgálat tárgyával kapcsolatban 
általa benyújtott dokumentumokhoz való közelmúltbeli két hozzáférési kérelemhez. 

19. A panaszos által említett jogalkotási fejlemény a digitális szolgáltatásokról szóló jogszabály 
[12]  uniós elfogadása volt, amely fokozott védelmet biztosít az internethasználók számára, és 
sokkal nagyobb szerepet biztosít az Európai Bizottságnak a „nagy technológiai” vállalatok 
ellenőrzése terén. A panaszos felhívta a figyelmet egy újságcikkre, amelyben az Európai 
Bizottság egyik ügyvezető alelnöke úgy ítélte meg, hogy az Európai Bizottság megerősített 
szerepe az Írországnak a „nagy tech” vállalatokkal szembeni jogérvényesítési szerepével 
kapcsolatos bizalom hiánya miatt jött létre [13] . 
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20. A dokumentumokhoz való hozzáférés iránti kérelmeket az Európai Adatvédelmi Testülethez 
és az Európai Bizottsághoz címezték. Az Európai Adatvédelmi Testülethez intézett kérelem [14]
összefoglalva a Testület határokon átnyúló ügyekkel kapcsolatos információinak beszerzésére 
irányult. Úgy tűnik, hogy a panaszos a Testülettel folytatott megbeszéléseiből arra a 
következtetésre jut, hogy a Testület nem rendelkezik olyan alapvető információkkal, amelyeket 
a panaszos véleménye szerint az Európai Bizottság rendelkezésére kellene bocsátani ahhoz, 
hogy megfelelően nyomon követhesse az általános adatvédelmi rendelet alkalmazását a 
határokon átnyúló ügyekben. A panaszos úgy vélte, hogy ez bizonyíték arra, hogy az Európai 
Bizottság tévesen állapította meg, hogy a Testületnek az általános adatvédelmi rendelet 
végrehajtására vonatkozó adatai (amelyekhez a Bizottság hozzáféréssel rendelkezik) 
megfelelőek. 

21. A panaszosnak az Európai Bizottsághoz intézett kérése igen széles körű [15]  volt, és 
magában foglalta a Bizottság és az ír hatóságok közötti valamennyi vonatkozó közleményt. A 
panaszos úgy tűnt, hogy egyes dokumentumokból arra a következtetésre jutott, hogy a 
Bizottság a tagállamokban működő egyes adatvédelmi hatóságok munkájával szemben tűrő 
magatartást tanúsított [16] . 

Az ombudsman értékelése 

22. Az uniós jog nyomon követése érdekében az Európai Bizottság számos kérdésről gyűjt 
információkat. Ezt széles mérlegelési jogkörében teszi, hogy megszervezze az uniós jog 
alkalmazásának biztosítására irányuló munkáját. Bár az uniós jogszabályok néha jelentéstételi 
kötelezettségeket írnak elő, ritkán írják elő részletesen, hogy az Európai Bizottság milyen 
konkrét információkat gyűjt. 

23. Tekintettel arra, hogy az Európai Bizottság széles mérlegelési jogkörrel rendelkezik ezen a 
területen, az európai ombudsman nem vizsgálja meg rendszeresen és részletesen, hogy az 
Európai Bizottság milyen információkat gyűjt az uniós jog alkalmazásának nyomon követése 
érdekében. Az ombudsman ezt rendszerint csak akkor teszi meg, ha a tények azt sugallják, 
hogy jelentős információhiányok állnak fenn, amelyeket nem magyaráztak megfelelően, és/vagy
ha különleges körülmények ezt szükségessé teszik. 

24. A vizsgálat megindításakor az ombudsman arra a következtetésre jutott, hogy különleges 
körülmények állnak fenn. Széles körben elterjedt a feltételezés, hogy Írország nem védi 
megfelelően a polgárok általános adatvédelmi rendelet szerinti jogait. Az EU az általános 
adatvédelmi rendeletet mérföldkőként ünnepelte a polgárok alapvető jogainak a digitális korban 
történő védelme terén. Az uniós polgárok joggal számíthatnak arra, hogy az Európai Bizottság 
elegendő információt gyűjt az említett jogszabályok alkalmazásának nyomon követéséhez. 

25. A (13) bekezdésben említett információk azok az információk, amelyekkel az Európai 
Bizottságtól elvárható, azaz alapvető információk a határokon átnyúló ügyek Írország általi 
kezelésének vizsgálata céljából. Az információknak tényszerűnek kell lenniük, és lehetővé kell 
tenniük az Európai Bizottság általi független ellenőrzést. Ezenkívül az Európai Bizottságnak 
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nagyfokú ellenőrzést kellene tanúsítania az információk meghatározásának és bemutatásának 
módja felett. Az Európai Bizottság például összeállíthatna egy táblázatot, amely felsorolja azon 
tényszerű és ellenőrizhető információk kategóriáit, amelyeket az ír adatvédelmi bizottságnak 
rendszeresen rendelkezésre kell bocsátania. 

26. E vizsgálat során az Európai Bizottság kifejtette, hogy rendszeresen kap tájékoztatást az ír 
adatvédelmi bizottságtól arról, hogy ez utóbbi hogyan kezeli a „nagy technológiai” ügyeket, 
beleértve a határokon átnyúló ügyeket is. Az Európai Bizottság második válaszában rámutatott, 
hogy ez a kéthavi áttekintés átfogóbb és hasznosabb információkkal szolgál, mint a statisztikák 
önmagukban [17] . 

27. Az ombudsman nem tudja részletesen leírni ennek a rendszeres áttekintésnek a tartalmát 
vagy jellegét, mivel annak másolatait bizalmas jelleggel átadták hivatalának. Az Európai 
Bizottság ilyen áttekintésre irányuló gyakorlata azonban biztató példa egy olyan célzott nyomon 
követési intézkedésre, amely – a jelen ügy körülményei között – megfelelő és megfelel a 
megfelelő ügyintézésnek. Ezen intézkedés hiányában az ombudsmannak komoly kétségei 
lettek volna az Európai Bizottság által hivatkozott információk megfelelőségét illetően [18] . 

28. A rendszeres áttekintés tekintetében azonban néhány lényeges javítást el lehet végezni. 
Az ombudsman ezért a vizsgálat lezárásakor további javítási javaslatokat fog tenni az Európai 
Bizottságnak. 

29. Az ombudsman arra is ösztönözni fogja az Európai Bizottságot, hogy tegye közzé az ír 
adatvédelmi bizottságtól (vagy hasonló forgatókönyv esetén más nemzeti hatóságoktól) kapott 
rendszeres áttekintés sajátos jellegét. Az ombudsman ehhez kapcsolódóan javaslatot tesz a 
javításra. 

Következtetés 

A vizsgálat alapján az ombudsman az alábbi következtetéssel zárja le az ügyet: 

Az Európai Bizottság azon gyakorlata, hogy kéthavonta áttekintést kapjon az Ír 
Adatvédelmi Bizottságtól arról, hogy ez utóbbi hogyan kezeli a „nagy technológiai” 
ügyeket, beleértve a határokon átnyúló ügyeket is, megfelelő és összhangban van a 
megfelelő ügyintézéssel. Ezen intézkedés hiányában az ombudsmannak komoly kétségei
lettek volna az Európai Bizottság által hivatkozott információk megfelelőségét illetően. 

A panaszost és az Európai Bizottságot tájékoztatják erről a döntésről . 

Javaslatok a javításra 

Az ír adatvédelmi bizottság rendszeres eset-áttekintése 
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Az ombudsman az alábbi részletes javaslatokat teszi arra a kéthavonta történő 
áttekintésre, amelyet az Európai Bizottság bizalmas jelleggel kap az ír adatvédelmi 
bizottságtól a „nagy technológiai” ügyek, köztük a határokon átnyúló ügyek utóbbi általi 
kezeléséről. 

Az Európai Bizottság összeállíthatna egy táblázatot, amely előre meghatározott mezőket 
tartalmazna, amelyeket az ír adatvédelmi bizottságnak ki kellene töltenie, és amely a 
határokon átnyúló ügyekre vonatkozó információkat tartalmazna, amely minden ilyen 
esetben tartalmazza a következőket: az ügy száma, az érintett adatkezelő, a többi érintett 
adatvédelmi hatóság, a megtett kulcsfontosságú lépések időpontja (az általános 
adatvédelmi rendelet szerint) és azok időpontja, valamint a meghozott konkrét 
intézkedések. Minden olyan esetben, amikor az egyedi ügyek saját kezdeményezésű 
vizsgálatokhoz vezettek, ezt az egyedi esetek esetében is figyelembe kell venni, a saját 
kezdeményezésű vizsgálatra való hivatkozással együtt, hogy az Európai Bizottság 
nyomon követhesse az egyes ügyek feldolgozásának módját. 

Az Európai Bizottság második jelentése az általános adatvédelmi rendelet alkalmazásáról 

Az ombudsman azt javasolja, hogy az Európai Bizottság az általános adatvédelmi 
rendelet alkalmazásáról szóló második jelentésében (2024) számoljon be arról a 
gyakorlatáról, hogy a fent említett rendszeres eset-áttekintést az Ír Adatvédelmi 
Bizottságtól kapja, és adjon meg minél több nem bizalmas információt. Ez magában 
foglalhatja például az Európai Bizottság által a rendszeres áttekintés révén kapott 
konkrét adattípusok körvonalazását. 

Emily O’Reilly  európai ombudsman 

Strasbourg, 2022. 12. 19. 

[1]  Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 2016/679 rendelete (2016. április 27.) a 
természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében történő védelméről és az
ilyen adatok szabad áramlásáról, valamint a 95/46/EK irányelv hatályon kívül helyezéséről 
(általános adatvédelmi rendelet): 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32016R0679 [Link]

[2]  Amint azt az Európai Bizottság az általános adatvédelmi rendelet végrehajtásáról szóló 
2020. évi jelentésében (közlemény) említette (hivatkozás a nemzeti felügyeleti hatóságok 
erőforrásainak kérdéséről: „ Tekintettel arra, hogy a legnagyobb nagy technológiai 
multinacionális vállalatok Írországban és Luxemburgban telepedtek le, ezen országok 
adatvédelmi hatóságai számos fontos, határokon átnyúló ügyben vezető hatóságként járnak el, 
és a lakosságuk által egyébként sugalltnál nagyobb erőforrásokra lehet szükségük.”  – 6. o., 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32016R0679
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0264&from=EN ) 
[Link], valamint vö. a Bizottság kapcsolódó „személyzeti munkadokumentumával”, ● 

[3]  Lásd például a Politico médiajelentéseit, például „Hogyan blokkolja egy ország a világot az 
adatvédelem terén” (2019. április 24.: 
https://www.politico.com/story/2019/04/24/ireland-data-privacy-1270123 [Link]), vagy a Financial
Times-ban: „A nagy technológiai szabályozás miatt Írország és Németország között kitör a harc”
(2021. március 17.: https://www.ft.com/content/37705bcf-c5b6-4ef0-adb8-35a8680dbaec [Link]
). Az ír adatvédelmi bizottság maga is közzétette a témával kapcsolatos információkat 2022-ben
(„ A határokon átnyúló panaszok DPC általi kezelése továbbra is nyilvános kommentár tárgyát 
képezi, sajnálatos módon a hiányos és háttérhiányos információk alapján.” , 
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20stats%202018%20to%20Sept%202022.pdf 
[Link]). Lásd még az általános adatvédelmi rendelet végrehajtásáról szóló bizottsági értékelő 
jelentésről szóló, 2021. március 25-i európai parlamenti állásfoglalásban megfogalmazott 
aggályokat, két évvel annak alkalmazását követően (2020/2717 (RSP)) [Link], 20. pont. ( 
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0111_EN.html [Link]) 

[4]  Lásd az ombudsman honlapját ebben az ügyben („Egyéb dokumentumok”, 
https://www.ombudsman.europa.eu/en/case/en/60860 ) [Link]. 

[5]  A panaszos több technikai javaslatot tett arra vonatkozóan, hogy mit tartson az Európai 
Bizottságnak. Ezek összefoglaló formában kerülnek bemutatásra. 

[6]  Lásd a fenti 2. lábjegyzetet. 

[7]  „Európa jogérvényesítési bénulása – az ICCL 2021. évi jelentése az adatvédelmi hatóságok
jogérvényesítési kapacitásáról” („ Az általános adatvédelmi rendelet bevezetése után három és 
fél évvel a Big Tech elleni uniós általános adatvédelmi rendelet végrehajtását megbénítja az, 
hogy Írország nem hozta meg a jelentős határokon átnyúló ügyekre vonatkozó 
határozattervezeteket .”): https://www.iccl.ie/digital-data/2021-gdpr-report/ [Link]

[8]  Erre vonatkozó információk: 
https://ec.europa.eu/internal_market/imi-net/news/2018/07/index_en.htm [Link]

[9]  „One-Stop-Shop Cross Border Panaszstatisztika – 2018. május 25. – 2022. szeptember 
19.”: 
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20stats%202018%20to%20Sept%202022.pdf 
[Link]

[10] https://edpb.europa.eu/edpb_en [Link]

[11]  „ A Bizottság információkat kért a DPC-től, és bizalmas jelleggel és nagyjából kéthavonta 
áttekintést kap a nagy léptékű, jogszabályban előírt vizsgálatokról. A Bizottság úgy véli, hogy ez 
részletes áttekintést nyújt a folyamatban lévő egyedi vizsgálatok állásáról, lehetővé téve azok 
tartalmának megértését és a nemzeti szintű eljárási lépések, azok előrehaladásának és az 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0264&from=EN
https://www.politico.com/story/2019/04/24/ireland-data-privacy-1270123
https://www.ft.com/content/37705bcf-c5b6-4ef0-adb8-35a8680dbaec
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20stats%202018%20to%20Sept%202022.pdf
https://oeil.secure.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?lang=en&reference=2020/2717(RSP)
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0111_EN.html
https://www.ombudsman.europa.eu/hu/case/hu/60860
https://www.iccl.ie/digital-data/2021-gdpr-report/
https://ec.europa.eu/internal_market/imi-net/news/2018/07/index_en.htm
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/04.10.22%20Cross%20border%20complaint%20stats%202018%20to%20Sept%202022.pdf
https://edpb.europa.eu/edpb_en
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általános adatvédelmi rendelet 60. cikke és adott esetben 65. cikke szerinti eljárásokra való 
benyújtásának ütemezésének mérését. Fontos megjegyezni, hogy a fent említett áttekintő 
dokumentum révén a Bizottság valójában több információval rendelkezik a nagy multinacionális
technológiai vállalatok elleni ír DPC-fellépésekről, mint a statisztikák révén. „(A Bizottság 
második válasza e vizsgálatban, II. rész, 2. o.). 

[12]  Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 2022/2065 rendelete (2022. október 19.) a 
digitális szolgáltatások egységes piacáról és a 2000/31/EK irányelv módosításáról (digitális 
szolgáltatásokról szóló jogszabály): 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2022.277.01.0001.01.ENG 
[Link]

„A digitális szolgáltatásokról szóló törvény: A Bizottság üdvözli a biztonságos és 
elszámoltatható online környezetet biztosító szabályokról szóló politikai megállapodást: 
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_22_2545 [Link]

[13]  „Vestager: Az Európai Bizottság ügyvezető alelnöke azt mondja Peter O’Dwyernek, hogy a
digitális szolgáltatásokról szóló jogszabály új rendszere biztosítani fogja a szabályok megfelelő 
végrehajtását", Business Post, Tech, 2022. október 1.: 
https://www.businesspost.ie/news/vestager-there-was-a-distrust-of-ireland-as-an-enforcer-on-big-tech/#:~:text=The%20European%20Commission%20stepped%20in,executive%20vice%2Dpresident%20has%20said 
[Link]

[14] https://www.asktheeu.org/en/request/lsa_csa_feedback_report_document#incoming-39411
[Link]

[15] https://www.asktheeu.org/en/request/irish_data_protection_commission#incoming-40159 
[Link]

[16]  A panaszos tájékoztató feljegyzést idézett az illetékes biztosnak az ír igazságügyi 
miniszterrel való 2021. decemberi találkozójához: „ Az EP állásfoglalásának elfogadásával 
összefüggésben Ön részt vett az EP plenáris ülésén: Ön megvédte a bizottsági jelentésben levont 
következtetéseket. Többek között azt állította, hogy üdvözöljük az Európai Adatvédelmi Testület 
arra irányuló erőfeszítéseit, hogy javítsa az egyablakos ügyintézéssel kapcsolatos eljárásait, és 
hogy a Bizottság továbbra is támogatni fogja, és gondosan nyomon fogja követni az elért 
eredményeket. Ugyanakkor hangsúlyozta, hogy nem gondolja, hogy az egyes adatvédelmi 
hatóságokra mutató ujjal vagy a hatóságok közötti nézeteltérések feltárásával konstruktív 
megoldás születne. Az együttműködési mechanizmus konszenzuson alapul, nem pedig az 
adatvédelmi hatóságok közötti versenyen. Valamennyi hatóság független, és valamennyi hatóság
mérlegelési mozgástérrel rendelkezik az előttük folyamatban lévő ügyek értékelése során. Ahhoz,
hogy az általános adatvédelmi rendelet új irányítási rendszere hatékonyan működjön, 
elengedhetetlen a bizalom és az európai együttműködés szellemének fejlesztése, a különbségek 
szükséges mértékű figyelembevétele és a kölcsönösen elfogadható megoldások kidolgozása. Az 
Európai Adatvédelmi Testületet úgy alakították ki, hogy több legyen, mint az adatvédelmi 
hatóságok összege.” 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2022.277.01.0001.01.ENG
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_22_2545
https://www.businesspost.ie/news/vestager-there-was-a-distrust-of-ireland-as-an-enforcer-on-big-tech/#:~:text=The%20European%20Commission%20stepped%20in,executive%20vice%2Dpresident%20has%20said
https://www.asktheeu.org/en/request/lsa_csa_feedback_report_document#incoming-39411
https://www.asktheeu.org/en/request/irish_data_protection_commission#incoming-40159


10

(15) 2021.12.10. tájékoztató Csser Reynders és IE Minster McEntee.pdf, 12. o. üléséhez: 

https://www.asktheeu.org/en/request/11728/response/39971/attach/5/documents.zip?cookie_passthrough=1 
[Link]). 

[17]  „ A Bizottság információkat kért a DPC-től, és bizalmas jelleggel és nagyjából kéthavonta 
áttekintést kap a jogszabályban előírt széles körű vizsgálatokról. A Bizottság úgy véli, hogy ez 
részletes áttekintést nyújt a folyamatban lévő egyedi vizsgálatok állásáról, lehetővé téve azok 
tartalmának megértését és a nemzeti szintű eljárási lépések, azok előrehaladásának és az 
általános adatvédelmi rendelet 60. cikke és adott esetben 65. cikke szerinti eljárásokra való 
benyújtásának ütemezésének mérését. Fontos megjegyezni, hogy a fent említett áttekintő 
dokumentum révén a Bizottság valójában több információval rendelkezik a nagy multinacionális
technológiai vállalatok elleni ír DPC-fellépésekről, mint a statisztikák révén. „(A Bizottság 
második válasza e vizsgálatban, II. rész, 2. o.). 

[18]  Az Ír Adatvédelmi Bizottság éves jelentéseire és az általános adatvédelmi rendelet 
alkalmazásáról szóló első bizottsági jelentéshez gyűjtött információkon kívül lásd az 
ombudsman 2022. július 19-i további vizsgálati levelének mellékletét. 

https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/correspondence/en/158576 [Link]

https://www.asktheeu.org/en/request/11728/response/39971/attach/5/documents.zip?cookie_passthrough=1
https://www.ombudsman.europa.eu/hu/doc/correspondence/hu/158576

