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Ezt az oldalt gépi forditassal [Link] forditottdk le. A gépi forditdsokban eléfordulhatnak az
egyértelmiiséget és a pontossdgot potencidlisan csékkenté hibdk; az ombudsman nem vdllal
felelésséget az esetleges eltérésekért. A legmegbizhatdbb és jogilag korrekt tdjékoztatdsért
olvassa el a fenti linken taldlhatd, angol nyelvii forrdsverziét. Bévebb informdcidért tekintse meg
nyelvi és forditasi politikankat [Link].

Hatarozat a 2165/2019/MIG ligyben az Eurdpai Bizottsag
akkori elnoke altal Buenos Airesben tett hivatalos
latogatassal kapcsolatos koltségekrél sz6l6 két szamla
nyilvanossagra hozatalanak megtagadasarol

Hatarozat

Ugy 2165/2019/MIG - Vizsgalat meginditasa 20/12/2019 - Hatarozat 04/11/2020 - Erintett
intézmények Eurdpai Bizottsag ( Az intézmény altal elfogadott javaslatok ) | Eurépai Bizottsag
( Megvalositott megoldas ) |

Az gy olyan dokumentumokhoz val6 nyilvanos hozzaférés iranti kérelemre vonatkozott,
amelyek részletezik az Eurdpai Bizottsag akkori elndke Buenos Airesben a
G20-csucstalalkozon valo részvétel céljabdl tett hivatalos latogatasaval kapcsolatos
koltségeket. A Bizottsag két szamlat azonositott a kérelem hatalya ala tartozdként, de a
személyes adatok védelmének sziikségességére hivatkozva megtagadta a hozzaférést.

Az ombudsman megallapitotta, hogy a hozzaférés iranti kérelmet a széban forgd koltségek
jellegére vonatkozé informacidk nyilvanossagra hozatalaval lehetne orvosolni, és ennek
megfelel6en javaslatot tett a megoldasra. Az ombudsman azt is javasolta, hogy bizonyos
korilmények kézott proaktiv médon hozzak nyilvanossagra ezeket az informaciokat.

A Bizottsag elfogadta az ombudsman megoldasra iranyulé javaslatat, és proaktivan
beleegyezett abba, hogy a jovében kézzétegye az ilyen egyéb koltségek jellegére vonatkozd
informaciokat.

Az ombudsman Udv6zolte a Bizottsag pozitiv valaszat, és elismerését fejezte ki a biztosok
kiadasainak nagyobb &tlathatosaga érdekében tett |épéseiért. Ennek alapjan lezarta a
vizsgalatot.

A panasz el6zményei
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1. A Bizottsag proaktiv médon informacidkat tesz kbzzé a biztosok hivatalos utazasai soran
felmerdlt koltségekrdl (un. kikildetési koltségek). [1]

2. 2018 novemberében a Bizottsag akkori elndke hivatalos utra indult Buenos Airesbe, hogy
részt vegyen a G20-ak csucstalalkozojan. Proaktiv kbzzétételi politikdjaval 6sszhangban a
Bizottsag informaciokat tett kozzé az ezen utazas soran felmerdlt koltségekrél [2] , beleértve a
kovetkezd bontast:

- Utazasi koltségek 8 929,61 EUR

- A szallas koltsége 0,00 EUR

- Napidij 239,53 EUR

- Egyéb koltségek 8 320,00 EUR

3. 2019. majus 10-én és 11-én a panaszos, az Access Info Europe nem kormanyzati szervezet
nyilvanos hozzaférést kért azokhoz a dokumentumokhoz [3] , amelyek részletesen tartalmazzak
az utazas egyéb koltségeit.

4. 2019. junius 25-én a Bizottsag megtagadta a hozzaférést az egyének személyes adatainak
védelme érdekében [4] .

5. 2019. julius 16-an a panaszos felkérte a Bizottsagot, hogy vizsgalja felll hatarozatat
(ugynevezett megerdsitd kérelmet nyujtott be).

6. 2019. szeptember 23-an a Bizottsag tajékoztatta a panaszost arrél, hogy két szamlat
azonositott, és megerf@sitette azon dontését, hogy megtagadja az azokhoz valé nyilvanos
hozzaférést.

7. A Bizottsag valaszaval elégedetlentl a panaszos 2019 novemberében az ombudsmanhoz
fordult.

Az ombudsman javaslata a megoldasra

8. A két sz6ban forgd szamla vizsgalatat és a Bizottsag képviselbivel valo taldlkozot kdvetben
az ombudsman a kovetkezd megoldast javasolta [5] :

Az Eurédpai Bizottsagnak a 2018. novemberi Buenos Aires-i G20-csuicstalalkozon tett
hivatalos latogatasa alkalmaval tajékoztatnia kell a panaszost Juncker korabbi eln6k
egyéb koltségeinek jellegéral.

9. Az ombudsman ugy vélte tovabba, hogy ez az ligy szélesebb korl bizalmi és legitimitasi
kérdéseket vet fel, amelyeket a nagyobb atlathatésag ndvelhet. Az ombudsman ugy vélte, hogy
amennyiben az egyéb koltségek meghaladjak egy bizonyos 6sszeget vagy az utazas
Osszkoltségének bizonyos szazalékat, akkor hatarozottan indokolt a tovabbi részletek proaktiv
nyilvanossagra hozatala, ami megmagyarazza, hogy ezek a koéltségek milyen koltségekkel
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jartak.

10. A Bizottsag egyetértett [6] abban, hogy a széban forgé egyéb koltségek jellegére vonatkozé
informaciokat k6z6lni lehet a panaszossal, nevezetesen azt, hogy azok az elndk és csapata
szokasos logisztikai és biztonsagi kovetelményeire vonatkoztak.

11. A Bizottsag azt is kijelentette, hogy a jovében proaktivan kbzzé fogja tenni a biztosok
utazasainak egyéb kdltségeire vonatkozé informacidkat, és hogy mar megtette a szikséges
Iépéseket a nyilvanossagra hozatal megkodnnyitése érdekében.

12. A panaszos Udvozolte a Bizottsag proaktiv atlathatdsagi politikajanak aktualizalasat.
Ugyanakkor azt éllitotta, hogy nem elégedett a széban forgd egyéb kéltségek jellegének
hozzaférhetévé tételével. A panaszos kiléndsen megismételte azon érveit, amelyek szerint a
Bizottsag éltal a kérelmének hatélya ala tartoz6 két szdmla nem minéstlhet teljes egészében
személyes adatnak. Ehelyett az olyan személyes adatokat, mint a nevek és alairasok, amelyek
szerepelhetnek a szamlakban, térdlni kell, és részleges hozzéaférést kell biztositani a
szamlakhoz. A panaszos megismételte azon érvét is, amely szerint a szamlak nyilvanossagra
hozatala biztositana, hogy a nyilvdnossag ellenérizhesse az adéfizetdk pénzének elkdltését,
lehetbvé téve ezaltal az olyan szervezetek szamara, mint a panaszos, hogy ,6rérként”
betdlthessék szerepliket.

Az ombudsman értékelése a megoldasra iranyulé javaslatot kovetéen

13. Az ombudsman Udvézli, hogy a Bizottsag elfogadta a megoldasra iranyul6 javaslatat. Az
alabbiakban ismertetett okokbdl ugy véli, hogy a panaszt a panaszos néhany lezaratlan aggalya
ellenére sikeresen megoldottak.

14. Az ombudsman megjegyzi, hogy az uniés adatvédelmi szabélyok [7] szerinti ,személyes
adatok” fogalma nem csak az egyének nevét és alairasat foglalja magaban. A személyes adat
az azonositott vagy azonosithatd személyre (,érintett”) vonatkozé bdrmely informacio. igy,
mivel a jelen Gigyben az érintetteket azonositottak (az akkori bizottsagi elndk), vagy
azonosithatdk (az akkori elndk utazasan részt vevé csoport), a széban forgé szamlakon
szerepl6 valamennyi informacié személyes adatnak mindsdil.

15. Az unios adatvédelmi szabalyok el6irjak, hogy a személyes adatokhoz hozzaférést kérd
személynek bizonyitania kell, hogy az ilyen hozzaférés megszerzésével kielégitené a kdzérdek
sajatos igényét. [8] Még ha ez szilikséges is, a személyes adatok nem hozhatdk
nyilvanosséagra, ha az érintettnek jogos érdeke fliz6dik a k6zzététel megtagadasahoz, amely
felilmulja ezt az igényt. Végul, még e teszt teljesiilése esetén is, a személyes adatok kdzlésére
csak akkor kertiilhet sor, ha ez a legmegfelel8bb eszkbz a hozzaférést kér6 altal elérni kivant cél
elérésére. Ha létezik egy alternativ eszkdz ugyanazon cél elérésére, akkor ezt kell hasznalni.

16. Bar annak értékelése szempontjabdl, hogy bizonyos informaciok személyes adatnak
mindsulnek-e, irrelevans, hogy ki az érintett, ez relevans lehet a személyes adatokhoz valé
hozzaférés sziikségességének megallapitasa szempontjabdl. Ebben az esetben az egyik
érintett a Bizottsag akkori elndke volt. Az ombudsman ezért egyetértett abban, hogy a széban
forgd koltségek jellegére vonatkozé informaciodk nyilvanossagra hozatala sziikséges a
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nyilvanossag tajékoztatasahoz, hogy az adofizeték pénzét a kdzigazgatas hogyan kolti el. Az
ombudsman ugy vélte tovabba, hogy ezen informéaciok nyilvdnossagra hozatala nem asna ala a
volt eIn0k maganéletét és feddhetetlenségét.

17. Az ombudsman azonban megallapitotta, hogy létezik egy alternativ eszkdz a panaszos
altal javasolt cél elérésére, nevezetesen a Bizottsag altal azonositott két szamla helyett a
panaszos altal kért informdciék nyilvanossagra hozatalara. Mivel ezeket az informacidkat mar
nyilvanossagra hoztak, az ombudsman ugy véli, hogy a széban forgé szamlak kbzzétételére
mar nincs sziikség, ami észszerien ellensulyozna az érintettek érdekeit.

18. Az ombudsman azt is elismerését fejezi ki a Bizottsagnak, hogy kész atgondolni és
kiigazitani a biztosok kiklldetési kdltségeinek proaktiv atlathatésagara vonatkozé politikajat.
Megjegyzi, hogy a Bizottsag mar végrehajtotta a javasolt kiigazitasokat, €és most a biztosok
utazasi kdltségeinek kdzzétételekor részletezi az egyéb koltségeket. Az ombudsman ezt helyes
igazgatasi gyakorlatnak tekinti.

19. Végezetll az ombudsman sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy a Bizottsag a hozzaférési eljaras
kezdeti és megerdsité szakaszaban is késedelmet szenvedett ebben az lgyben. Felhivja a
Bizottsagot, hogy tegyen eréfeszitéseket annak érdekében, hogy a dokumentumokhoz valé
nyilvanos hozzaférés iranti kérelmek tekintetében a jévében jobban betartsak az elbirt
hataridoket.

Kovetkeztetés
A vizsgalat alapjan az ombudsman az alabbi kdvetkeztetéssel zarja le az tUgyet:
Az Eurdpai Bizottsag elfogadta az ombudsman megoldasi javaslatat.

A panaszost és a Bizottsagot tajékoztatni fogjak e hatarozatrdl .

Emily O’Reilly eurépai ombudsman

Strasbourg, 2020. 11. 4.

[11 A Juncker-Bizottsag utazasi koltségeivel kapcsolatban latogasson el a kdvetkez§ oldalra:
https://ec.europa.eu/info/former-colleges-commissioners/transparency-pages-juncker-commission_en
[Link]. A von der Leyen-bizottsag utazasi kdltségei megtalalhatok az egyes biztosok

Latlathatésag” cimi weboldalan: https://ec.europa.eu/commission/commissioners/2019-2024 _en
[Link].


https://ec.europa.eu/info/former-colleges-commissioners/transparency-pages-juncker-commission_en
https://ec.europa.eu/commission/commissioners/2019-2024_en
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[2] Lasd:
https://ec.europa.eu/transparencyinitiative/meetings/mission.do?host=829436d0-1850-424f-aebe-6dd76c793be2&n
[Link].

[3] Az Eurdpai Parlament, a Tanacs és a Bizottsag dokumentumaihoz valé nyilvanos

hozzaférésrél sz616 1049/2001/EK rendelet értelmében, amely a kdvetkezd internetcimen

érhet6 el: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001R1049 [Link].

[4] Az 1049/2001/EK rendelet 4. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval 6sszhangban.

[5] Az ombudsman megoldasra iranyuld javaslatanak teljes szévege az alabbi cimen érhet6 el:

https://www.ombudsman.europa.eu/en/solution/en/134335 [Link].

[6] Az ombudsman javaslatara adott bizottsagi valasz teljes szovege a kdvetkezd cimen érhetd
el: https://www.ombudsman.europa.eu/en/correspondence/en/134336 [Link].

[7]1 A természetes személyeknek a személyes adatok unids intézmények, szervek, hivatalok és
ugynokségek altali kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasardl szolo (EU) 2018/1725 rendelet:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32018R1725 [Link].

[8] Az (EU) 2018/1725 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének b) pontja.


https://ec.europa.eu/transparencyinitiative/meetings/mission.do?host=829436d0-1850-424f-aebe-6dd76c793be2&missionsperiod=2018_5
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001R1049
https://www.ombudsman.europa.eu/en/solution/en/134335
https://www.ombudsman.europa.eu/en/correspondence/en/134336
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32018R1725

