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Is le meaisinaistriichan [Nasc] a gineadh aistritiichdn an leathanaigh seo. Is féidir earrdidi a
bheith i meaisinaistriichdin a d’fhéadfadh soiléireacht agus cruinneas a laghdd; ni ghlacann an
tOmbudsman aon dliteanas i leith aon neamhréireachtai. Chun an fhaisnéis is iontaofa agus an
deimhneacht dhlithidil a fhdil, féach ar an leagan foinseach i Béarla atd nasctha thuas. Chun
tuilleadh eolais a fhail féach ar dr mbeartas teanga agus aistriuchain [Nasc].

Cinneadh i gcas 255/2009/JF - Fadhbanna a bhaineann

le haisiocaiocht a dhéanamh le heagraiocht

g(_eamhrialtasach (ENR) as costais do thionscadal Clar
ige

Cinneadh
Cas 255/2009/JF - Tosaithe an 19/03/2009 - Cinneadh an 19/05/2010

D’eagraigh an gearanach, ENR sa Danmhairg, seiminear coicise do dhaoine 6ga maidir le
mionlaigh a chomhthathd agus méadu an AE. Ba é Cldr Oige de chuid an Choimisiuin a thug
urraiocht don seiminear. Ar deireadh an tseimineair, d’iarr an Ghniomhaireacht Feidhmiuchain
Oideachais, Closamhairc agus Cultuir (‘(EACEA’), a bhainistigh na deontais Leonardo, Socrates
agus Cldr Oige , ar an ngearanach EUR 2 364 de chostais an tseimineair a aisioc. Nior aontaigh
an gearanach leis an ngnéthu thuasluaite agus rinne sé teagmhail leis an Ombudsman chun
cunamh a lorg.

Tar éis don Ombudsman an gearan a anailisiu go hiomlan, chinn an tOmbudsman fiosruchan a
oscailt. D’athscrudaigh EACEA a chuid comhad agus fuair sé go raibh costais a bhain le
faireachain a thionlacann rannphairtithe 6ga, a fuarthas neamh-inchdilithe ar dtus, inchailithe
faoi na rialacha infheidhme. Da bhri sin, chealaigh EACEA a éileamh ar aisioc EUR 2 364, agus
mheas sé go raibh an céas dunta.

Nochtaigh fiosrichan an Ombudsman go raibh an gearanach tar éis botun soiléir a dhéanamh
nuair a comhlanaiodh an fhoirm iarratais ar dheontas don Chldr Oige freisin . Tugadh figiur
micheart do chostais taistil na rannphairtithe. Nior iocadh an tsuim cheart don ghearanach ar na
costais sin da bharr. | bhfianaise gur cuireadh aird EACEA ar an mbotun seo, ag an am
abhartha, mheas an tOmbudsman go mbeadh sé éagdrach agus miréireach gan aisiocaiocht a
dhéanamh leis an ngearanach maidir leis na fiorchostais a tabhaiodh i gcoinniollacha den sort
sin. Mar sin, chuir sé togra maidir le réiteach cairdiuil faoi bhraid EACEA go bhféadfaidis
smaoineamh ar fhiorchostais taistil rannphairtithe an tseimineair a ioc leis an ngearanach.

Ghlac EACEA leis an moladh thuas agus d’'ioc EUR 2 722.03 leis an ngearanach. Mhol an
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tOmbudsman tionscnamh EACEA agus dhun sé an cas.

CULRA AN GHEARAIN

1. I mi na Samhna 2002, rinne Cumann ENR na Danmhairge do Choldisti Pobail (‘an
gearanach’) [1] iarratas ar dheontas 6n Oifig um Chunamh Teicniuil (TAO) le haghaidh
Socrates, Leonardo agus Oige (‘an Coimisitin’) [2] . Rialacha maoinithe an Chlair Oige is
infheidhme maidir le speansais taistil ar choinnioll go maoineodh an Comhphobal 70 % de na
speansais sin.

2. Bhain tionscadal an ghearanaigh, dar teideal Coldiste Pobail na Trasalvdine 2003 , le breis
agus 50 duine 6g agus oibri 6ige 6 11 thir Eorpacha a ghlac pairt i bpléiti coicise a bhain le
lanphairtid mhionlaigh Lar agus Oirthear na hEorpa agus le beartas méadaithe an AE. Ba é
EUR 13750 an caiteachas iomlan ar chostais taistil an tionscadail. | gcomhréir leis an deontas
faoin gClar don Aos Og, chumhdédh an Coimisitn 70 % den chaiteachas sin, arb ionann é agus
EUR 9500. Mar sin féin, agus a iarratas a lionadh isteach aige, chuir an gearanach an figiur
deireanach sin in iul, tri dhearmad, mar chaiteachas taistil foriomlan an tionscadail. Da bhri sin,
cuireadh maoiniu 70 % 6n gComhphobal i bhfeidhm ar an tsuim dheireanach sin agus ni
chumhdodh an Coimisiun ach EUR 6650 de na costais taistil lena mbaineann.

3. I mi 14il 2003, tar éis do an tionscadal a fhormheas, chuir an Coimisiun Comhaontu
Airgeadais le haghaidh deontas de chuid an Chlair Oige dar luach EUR 24350 (‘an Conradh’)
chuig an ngearanach. Léirigh an Conradh EUR 9500 mar chaiteachas iomlan ar chostais taistil.

4. An 9 Iuil 2003, shinigh an gearanach an Conradh agus chuir sé ar ais chuig an gCoimisiun é.
Mar sin féin, sa litir a ghabhann leis an gConradh, tharraing an gearanach aird an Choimisiuin
ar "[go raibh] iarratas déanta aige ar mhéid EUR 9.500 chun 70 % de na costais taistil a
chlidach (is é EUR 13.750 an costas iomldn a bheidh i gceist). Mar sin féin, td buiséad
beartaithe [an Choimisidin] tar éis an méid ama a laghdu (0,70 x EUR 9500 = EUR 6650). "I
bhfianaise an mhéid thuas, d’iarr an gearanach ar an gCoimisiin athmhachnamh a dhéanamh
ar na méideanna ata i gceist.

5. An 21 Iuil 2003, shinigh agus d’fhormheas an Coimisiun an Conradh.

6. Idir an 3 agus an 16 Lunasa 2003, chuir an gearanach an tionscadal i bhfeidhm. Le linn na
tréimhse sin, an 7 Lunasa 2003, d’ioc an Coimisiun an chéad trathchuid de EUR 19480.

7. Ag tus 2004, chuir an gearanach a thuarascail deiridh ar an tionscadal isteach, inar
shainaithin sé EUR 13817 de chostais taistil a tabhaiodh.

8. An 6 Itil 2004, sheol an gearanach litir chuig an gCoimisiun inar léirigh sé a imni faoi
mhithuiscint a d’fhéadfadh a bheith ann maidir le costais taistil. D’ioc an Coimisiun EUR 6650
de chostais taistil an tionscadail leis an ngearanach. Nuair a shinigh an gearanach an Conradh,
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afach, chuir sé in il don Choimisiun gurbh ionann 70 % da chostais taistil iomlana agus EUR
9500. Ba léir, da bhri sin, go ndearna an Coimisiun botun nuair a d’fhormheas sé buiséad EUR
9500 mar bhuiséad a chomhfhreagraionn do 100 % de na costais taistil. Cé gur thug sé an
botln sin faoi deara sular shinigh sé an Conradh, nior chuaigh an gearanach i mbun plé leis an
gCoimisiun ina leith sin agus shinigh sé an Conradh toisc go raibh an tionscadal ar ti tosu ag an
am sin. Bhi an gearanach faoi bhri ama agus ni raibh aon rogha eile aige seachas an Conradh
a shinit mar a bhi sé. Thairis sin, an 23 Iuil 2003, d’aithin an Coimisiun an fhadhb thuasluaite
mar “ theicnitilacht” amhain. | bhfianaise an mhéid thuas, d’iarr an gearanach ar an gCoimisitn
an botun sin a cheartd agus EUR 2850 de na costais taistil a bhi fagtha a ioc leis an trathchuid
deiridh.

9. An 15 1uil 2004, d’ioc an Coimisiun iarmhéid iomlan an deontais leis an ngearadnach agus, an
27 1uil 2004, dhun sé an tionscadal.

10. An 28 Itil 2004, thug an Coimisiun freagra ar theachtaireacht an ghearanaigh an 6 luil 2004.
Luadh an méid seo a leanas ann: (i) " is léir go raibh an fhoirm iarratais a chuir [an geardnach]
isteach micheart. Léiriodh go soiléir go raibh sonrai na gcostas taistil... EUR 9500 san iomldn. De
bhun rialacha cistiuchdin na Gniomhaiochta, ni féidir leis an gCoimisiun ach 70 % den mhéid sin
a mheas le haghaidh cistitchdin, i.e. EUR 6550 ”; agus (ii) da bhri sin, d’fhormheas sé EUR 6650
de chostais taistil. Rinneadbh litir an ghearanaigh an 9 Iuil 2003 a mheas mar iarratas ar “
maoinid forliontach ”. D’fhéadfadh an Coimisiun, in imthosca eisceachtula agus roimh 2003, a
chinnti maidir le deonu damhachtana a leasu. Bhi sé toilteanach, ag an am sin, cabhru leis an
ngearanach teacht ar réiteach fabhrach ar an gcas. In 2003, afach, thainig Rialachan
Airgeadais Nua (NFR) i bhfeidhm ina raibh ceanglais mhionsonraithe maidir le clair
Chomhphobail a bhainistiu. Mar thoradh air sin, ni fhéadfai cistiu forliontach a udaru a
thuilleadh, beag beann ar aon udar baili. D’iarr an Coimisiun fés maola ar an riail sin agus rinne
sé iarracht an cistiu forliontach a leithdhaileadh. In 2004, afach, ba Iéir go hiomlan, in imthosca
amhail imthosca an ghearanaigh, nach bhféadfai aon leasuithe ar an deontas a dhéanamh le
NFR. Ba é an gearanach amhain a bhi freagrach as a iarratas agus ba cheart dé a bheith
an-chdramach agus an fhoirm a lionadh isteach aige chun botuin a sheachaint. Ba chuis aiféala
don Choimisitn (i) nach bhféadfai iarratas an ghearanaigh ar “maoiniu forliontach ” de EUR
2850 a fhormheas; agus (ii) dheimhnigh sé gur aistrigh sé an trathchuid deiridh de EUR 4870
chuig an ngearanach cheana féin.

11. An 7 Mean Fémhair 2004, sheol an gearanach freagra inar ghlac sé leis go raibh botuin san
fhoirm iarratais. Chuir si in iul, afach, cé go raibh an Coimisiun in ann an chuid a bhaineann le
costais taistil san iarratas a cheartu, nach ndearna sé amhlaidh. Ina theannta sin, cé gur fhior,
ar leathanach sonrach amhain den iarratas, gur chuir an geardnach riomh micheart isteach, “
bhi an méid ceart ar leathanach 10 (70 % = 9.500) agus ceart sa bhuiséad faoi iamh. ” Bhi
tuilleadh pléite ag an ngearanach ar cheist na gcostas taistil leis an gCoimisiin agus mheas an
Coimisiun gur bottin den TAO é . Os rud é gur ghlac an Coimisiin freagracht leis, bhi an
gearanach sasta agus shinigh sé an Conradh. Bheadh fadhbanna tromchuiseacha airgeadais
ann da mbeifi ag feitheamh le conradh nua. Ni bhfuair an gearanach an Conradh ach tri
seachtaine sular thosaigh an tionscadal agus ba é an Coimisitn a mhol an réiteach “teicnitil ” a
chuir ar chumas an ghearanaigh iarratas a dhéanambh ar an “ maoinit forliontach ”. | bhfianaise
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an mhéid thuas, d’athdhearbhaigh an gearanach a iarraidh ar an gCoimisiun an EUR 2850 ata
fagtha de chostais taistil a ioc leis.

12. An 1 Eanair 2006, thainig an Ghniomhaireacht Feidhmiuchain Oideachais, Closamhairc
agus Cultuir (EACEA) i gcomhar le TAO chun monatéireacht agus riarachan a dhéanamh ar na
tionscadail dige.

13. An 3 Samhain 2006, ar iarratas 6 EACEA, rinne an chuideachta Moore Stephens LLP (‘an
tIniachair’) inidchadh ar thorthai an tionscadail.

14. D’ullmhaigh an tIniachair tri leagan da thuarascail, (i) an chéad leagan, an 18 Nollaig 2006;
(1) an dara ceann, an 19 Nollaig 2007; agus (iii) an trii ceann, agus criochnaitheach, an 2
Meitheamh 2008. Sa tuarascail dheireanach sin, mhol an tIniachéir go ndéanfadh an Coimisiun
EUR 2364 a aisghabhdil 6n ngearanach le haghaidh mireanna seachas na costais taistil.

15. An 18 Iuil 2008, sheol EACEA néta airgeadais chuig an ngearanach dar teideal “ staid
airgeadais deiridh an deontais YOUTH tar éis inidchadh a dhéanamh”, inar iarr sé air EUR 2364
a aisioc (‘an Cinneadh’). Foraladh an méid seo a leanas leis an gCinneadh:

“ is mar seo a leanas atd staid airgeadais thionscadal [ an gheardnaigh] maidir le torthai
initchdireachta airgeadais nr 1 (costais ghniomhaiochta a riomh go micheart), nr 2 (gur
shdraigh na costais taistil a éilitear sa Tuarascdil Chriochnaitheach an méid i dtaifid
chuntasaiochta) agus nr 3 (réthdirgeadh buiséid le haghaidh costais taistil):

Deontas atd beartaithe don tréimhse inchdilitheachta: EUR 27 325.00

Deontas deiridh arna chomhaontd tar éis measunu initichdireachta: EUR 21 986.00
Réamh-mhaoinit agus iarmhéid a iocadh cheana: EUR 24 350.00

Chun aisiocaiocht a dhéanamh leis an nGniomhaireacht Feidhmitichdin: EUR 2 364.00” .

Thug EACEA le fios freisin da dteipfeadh ar an ngearanach freagra a thabhairt laistigh de 60 14,
go geuirfeadh EACEA néta dochair chuige ina leagfai amach téarmai agus coinniollacha na
haisiocaiochta. Mura n-iocfai an méid thuas laistigh de na teorainneacha ama arna socru ag

EACEA, bheadh Us ar iocaiocht iarchurtha mar thoradh air sin.

16. An 4 Samhain 2008, sheol EACEA an néta dochair chuig an ngearanach agus, an 20
Eanair 2009, sheol sé meabhruchan iocaiochta de EUR 2 384.17 chuige.

17. An 28 Eanair 2009, chuaigh an gearanach i dteagmhail leis an Ombudsman.

ABHAR AN FHIOSRUCHAIN
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18. Liomhain an gearanach go raibh éileamh aisiocaiochta EACEA a leagtar amach ina
Chinneadh éagérach, 6s rud é nar cuireadh san aireamh ann costais taistil an tionscadail a bhi
fos dlite do.

19. Mhaigh an gearanach gur cheart do EACEA (i) fiorchostais taistil an tionscadail a ioc leis, i
gcomhréir leis an moladh 6n Initchdir a rinneadh ar leathanach 17 da Thuarascéil an 18 Nollaig
2006; agus (ii) minigh go mion na riomhanna agus na concluidi a leagtar amach ina Chinneadh.

AN FIOSRUCHAN

20. An 19 Mérta 2009, chuir an tOmbudsman an gearan ar aghaidh chuig Uachtaran an
Choimisitin Eorpaigh.

21. An 8 Iuil 2009, fuair an tOmbudsman tuairim an Choimisiuin i bhFraincis agus, an 15 Iuil
2009, fuair sé a aistriuchan go Béarla, a chuir sé ar aghaidh chuig an ngearanach le cuireadh
chun tuairimi a thabhairt.

22. Idir an da linn, an 19 Aibrean agus an 27 Meitheamh 2009, chuir an gearanach tuilleadh
eolais ar fail don Ombudsman. An 4 Lunasa 2009, chuir si a barulacha faoi thuairim an
Choimisitin faoi bhraid an Ombudsman.

23. Tar éis breithniu caramach a dhéanamh ar an tuairim agus ar na barulacha, ni raibh an
tOmbudsman séasta gur thug an Coimisiun freagra leordhéthanach ar an ngearan. Da bhri sin,
rinne sé cinneadh sealadach go raibh drochriarachan ann agus, i gcomhréir le hAirteagal 3(5)

da Reacht, mhol sé réiteach cairdiuil don Choimisiun.

24. An 1 Marta 2010, fuair an tOmbudsman freagra an Choimisiuin, agus chuir sé ar aghaidh
chuig an ngearanach é le haghaidh a chuid tuairimi. Ni bhfuarthas aon bharuil 6n ngearanach.

ANAILiS AGUS CONCLUIDi AN OMBUDSMAN

A. An liomhain maidir le héagothroime agus na héilimh
ghaolmhara

Argéinti a chuirtear faoi bhrdid an Ombudsman

25. Liomhain an gearanach go raibh éileamh aisiocaiochta EACEA a leagtar amach ina
Chinneadh éagoérach, 6s rud é nar cuireadh san aireamh ann costais taistil an tionscadail a bhi

fos dlite do.

26. Chun tacu leis an liomhain sin, d’aitigh an gearanach:
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(a) Nior lean EACEA moladh an Initichéra a luadh go direach thios, maidir leis na costais taistil,
a rinneadh ar leathanach 17 d& Thuarascail an 18 Nollaig 2006:

“ ba cheart EUR 2.723 eile a aisioc (an difriocht idir an méid arna iarraidh de EUR 9.500 agus na
costais iarbhir arna dtabhu de EUR 9.373) [sic]”; agus

gur aontaigh an Coimisiun an méid EUR 9500 a ioc ar dtus agus gur athraigh sé a intinn ina
dhiaidh sin, ag aitiu nar cheadaigh NFR dé déanamh amhlaidh.

27. Mhaigh an gearanach gur cheart do EACEA (i) fiorchostais taistil an tionscadail a ioc leis, i
gcomhréir leis an moladh 6n Initchdir a rinneadh ar leathanach 17 da Thuarascail an 18 Nollaig
2006; agus (ii) minigh go mion na riomhanna agus na concluidi a leagtar amach ina Chinneadh.

28. Ina thuairim, dheimhnigh an Coimisiun a thuairim go ndearna an gearanach botun trid an
méid a bhain le maoiniu an Chomhphobail a lionadh isteach go micheart sa chuid sin den
fhoirm iarratais a bhaineann le costais taistil mheasta. Da bhri sin, ni fhéadfadh an Coimisiun
forail a dhéanamh maidir le maoiniu nios airde na an méid a dhearbhaigh agus a d’fhormheas
an gearanach trina shiniu féin.

29. Dhiultaigh an Coimisiun agus EACEA araon d’iarratas an ghearanaigh ar mhaoiniu
forliontach faoi théarmai Rialachan (CE, Euratom) Uimh. 1605/2002 6n gCombhairle an 25
Meitheamh 2002 maidir leis an Rialachan Airgeadais is infheidhme maidir le buiséad ginearalta
na gComhphobal Eorpach [3] agus faoi na foralacha conarthacha a d'fhormheas an gearanach.

30. Ni raibh aon eolas ag EACEA ar thuarascail an Initichora an 18 Nollaig 2006, “ doiciméad
neamhoifigitil ” a bhi ann. Ni bhfuair sé ach tuarascail an 19 Nollaig 2007 agus an tuarascail
deiridh an 2 Meitheamh 2008. Shuigh an tiniichaéir go raibh seisear rannphairtithe i dtionscadal
an ghearanaigh nios sine na an aois a ceadaiodh sa Chlar, a bhi idir 15 agus 25 bliana d’aois.
Da bhri sin, dhiultaigh si do na costais a bhaineann le gniomhaiochtai an seisear rannphairtithe
sin.

31. Tar éis an ghearain, d’iarr EACEA ar an Iniuchdir tuilleadh faisnéise a thabhairt maidir leis
an diulta thuas. Rinne an tlnitchdir athscrada ar an gcomhad agus shuigh sé go raibh an
seisear rannphairtithe i gceist ina monatdiri a bhi ag gabhail leis an ngrdpa rannphairtithe 6ga
sa tionscadal. Chinntigh siad éifeachtacht an phroisis foghlama agus cosaint agus slandail na
rannphairtithe. D& bhri sin, ni raibh feidhm ag an gceanglas a bhaineann le haois maidir leo
agus, da bhri sin, bhi a gcostais inchailithe. Mar thoradh air sin, chuirfeadh an Coimisiun a ordu
aisghabhala ar ceal agus, 6s rud é gur dheonaigh sé an t-uasmhéid da bhforailtear sa
Chonradh don ghearanach cheana féin, dhunfadh sé an tionscadal ar feadh tréimhse éiginnte.

Réamh-mheasunt an Ombudsman as ar thdinig togra réitigh chairdidil

32. Ina chuid barulacha, leag an gearanach béim air, go dti go bhfuair sé coip de thuairim an
Choimisiuin chuig an Ombudsman, nach bhfaca sé riamh tuarascail deiridh an Iniuchéra dar
data an 2 Meitheamh 2008. Tar éis do6 an tuairim a fheiceail, bhi an gearanach sasta gur
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mhinigh an Coimisiun ar deireadh cén fath ar mheas sé cuid de chostais an tionscadail a bheith
neamh-inchailithe agus gur sheol sé Cinneadh chuig an ngearanach le héileamh ar
aisiocaiocht.

33. Maidir leis seo, thug an tOmbudsman da aire nar bhain an aisghabhail a bhi i gceist le haon
mhéid a bhain le costais taistil, a bhi mar abhar an ghearain reatha, ach le “ costais
gniomhaiochtai” a bhain le cuid de na rannphairtithe i dtionscadal an ghearanaigh.

34. D’thailtigh an tOmbudsman roimh an bhfiric go ndearna an Coimisiun bearta chun
riomhanna a Chinnidh a shoiléiriu, agus thug sé da aire gur cuireadh a ordu aisiocaiochta ar
ceal mar thoradh ar na céimeanna sin. Thug sé le fios, afach, nach raibh aon tionchar ag na
céimeanna agus an toradh sin ar éileamh an ghearanaigh gur cheart don Choimisiun
fiorchostais taistil an tionscadail a ioc leis.

35. Rinne an tOmbudsman mionanailis freisin ar ghnéithe eile de thuarascail deiridh an
Iniichdra. Sa tuarascail sin, shuigh an tInidchair (i) go raibh costais taistil inchailithe ag
comhfhreagairt do EUR 9 372.03; (ll) bhi na costais taistil bhuiséadaithe ag comhfhreagairt do
EUR 6650; agus, da bhri sin (iii) bhi easnamh buiséadach iomlan de EUR 2 722.03 ann, arbh
éigean a mheas go raibh sé neamh-inchailithe facin gConradh. Maidir leis sin, afach, ghlac an
tIniachair leis go bhféadfadh an Coimisiun an buiséad a leasu né maoiniu forliontach éigin a
udaru don ghearanach. Mar sin féin, d’thag sé an cinneadh deiridh maidir le costais taistil chuig
EACEA, agus usaid a baint as na téarmai coinniollacha seo a leanas:

“... mad ddirt an TAO go mbeadh sé toilteanach an buiséad a least né maoinid forliontach a
sholdthar chun an mhithuiscint riarachdin sin a cheartu (biodh sé é bhéal), creidimid go
bhféadfai é sin a dhéanamh. Taimid toilteanach glacadh leis an tsaincheist a bhfuil cur sios
uirthi thuas mar mhithuiscint ar féidir i a leigheas sula nglacfar go criochnaitheach leis an
tuarascdil initichdireachta seo agus sula ndéanfar i a bhailiochtd. Agus an méid sin G choinnedil
againn mar thoradh, fdgaimid an cinneadh deiridh faoi thuiscint EACEA. " [4]

36. Maidir leis seo, thug an tOmbudsman da aire, le linn a thiosruchain, nar chuir an Coimisiun
in aghaidh raiteas an ghearanaigh gur mhol an Coimisiun réiteach “ teicniuil ” ar an bhfadhb
trina ndéanfadh an gearanach iarratas ar “ maoiniu forliontach” breise.

37. Ina dhiaidh sin, afach, ina litir dar data an 28 Iuil 2004, dhidltaigh an Coimisiin an maoiniu
breise sin, ar an bhforas gur ghlac sé “ athru criochndil cur chuige” idir an da linn. Cé go raibh
an Coimisiun toilteanach cabhru leis, ni fhéadfadh sé é sin a dhéanamh toisc gur chuir NFR
cosc air cisti forliontacha a leithdhaileadh ar an ngearanach [5] .

38. Ni fhaca an tOmbudsman cén fath nach bhféadfadh tuairim an Initichéra, a cuireadh in idl i
Meitheamh 2008, “go bhféadfai é seo a dhéanamh” a bheith cinntitheach agus go raibh an
Coimisiun in ann a sheasamh roimhe sin a chur ar ceal, a cuireadh in iul go foirmiuil i mi luil
2004.

39. Chuir sé in iul go laidir gur botun simpli a bhi sa cheist ata idir lamha, a d’aithin an Coimisiun
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mar sin agus ar ar thug an tiniuchoir “ mithuiscint riarachdin ”. Nior chumhdaigh an Coimisitn
ach EUR 6650 de chostais taistil toisc gurb é sin an méid a chuir an gearanach isteach tri
dhearmad i bhfoirm iarratais a shinigh sé agus a d’thormheas sé go cui, agus bhi costais taistil
inchailithe an ghearanaigh, i gcomhréir le tuarascail deiridh an Inidchéra, EUR 9 372.03. Is é sin
le ra, mura ndéanfadh an gearanach an botun sin, bheadh an méid iomlan EUR 9 372.03 a
chomhfhreagraionn do na costais taistil cludaithe ag an gCoimisiun.

40. T4 béim leagtha aris agus aris eile ag an Ombudsman ar dhualgas dlithidil an Choimisitin
leasanna airgeadais an Chomhphobail a chosaint. Dar leis an Ombudsman, nil sé ceart ach go
ndéanann an Coimisiun iarrachtai chun a rathu nach dtabharfar aon mhaoiniu gan udar cui.

41. Sa chas seo, ni raibh aon amhras ann go raibh na costais taistil a shainaithin an tiniachaéir
ina thuarascail chriochnaitheach ag comhfhreagairt do na costais a thabhaigh an gearanach i
gcomhthéacs a thionscadail Clair Oige. Ina theannta sin, mheas an tOmbudsman go raibh
botun an ghearanaigh chomh paitinneach sin gur aontaigh an Coimisiun, 6 bhéal, le réiteach ar
an botdn sin. Nior chuir an Coimisiun ina choinne sin i gcomhthéacs an fhiosrichain seo agus
dheimhnigh sé [6] , mar a d’aitigh an gearanach ina litir dar data an 6 il 2004, gur aithin
leathanach 10 d’iarratas an ghearanaigh EUR 9500 mar “[t] costais ravel (70 % de na costais
iarbhir)” , is é sin, “an méid iomldn a iarradh o6 chiér YOUTH" .

42. Mheas an tOmbudsman go raibh sé réasunach, i gcasanna ina ndéantar botuin phaitinne
trath an iarratais, gur cheart don instititid inniuil, agus an t-iarratas sin & mheas aici, deis a
thabhairt don iarratasoir a dhéanann an botun é a cheartu [7] . De rogha air sin, mura
n-aimsitear an botdn go dti go sinitear an Conradh, nil sé réasunach ach an Conradh sin a
leasu da réir sin. Cé nar aitigh an gearanach, a bhi, ar deireadh, an pairti is laige sa Chonradh,
ar an leasu sin, d’éiligh prionsabail na hintinne seirbhise agus na cothroime ar an gCoimisiun an
tionscnamh a ghlacadh ina leith sin. Mar sin féin, ni dhearna an institidid é sin.

43. | bhfianaise an mhéid thuas, ba chosuil nach raibh costais taistil iarbhir agus inchailithe
thionscadal an ghearanaigh a aisioc leis an Ombudsman, ni hamhain go raibh siad éagérach,
ach go raibh siad ar neamhréir le prionsabal na comhréireachta freisin, mar a thorailtear sa
Chdd Eorpach um Dhea-lompar Riarachain [8] .

44. Da bhri sin, rinne an tOmbudsman an réamhchinneadh gurbh ionann diultu EACEA an
chuid eile de chostais taistil tionscadail an ghearanaigh a chlidach agus cas drochriarachain.
Da bhri sin, rinne sé togra comhfhreagrach le haghaidh réiteach cairdiuil, de réir Airteagal 3(5)
da Reacht,

“ D'fhéadfadh EACEA an EUR 2 722.03 atd fdgtha dd chostais taistil tionscadail a ioc leis an
ngeardnach.”

Na hargdinti a cuireadh faoi bhrdid an Ombudsman tar éis a thogra maidir le réiteach cairdidil

45. Chinn EACEA go raibh moladh an Ombudsman maidir le Réiteach Cairdiuil réasunta agus
d’aontaigh sé an EUR 2 722.03 eile de chostais taistil tionscadail a ioc leis an ngearanach.
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46. Dheimhnigh an gearanach ar an teileafén go raibh sé sasta le toradh an fhiosrdchain.
Meastnu an Ombudsman tar éis a thogra maidir le réiteach cairdidil

47. s diol sasaimh don Ombudsman gur ghlac EACEA lena thogra um réiteach cairdiuil agus
go bhfuil sé toilteanach an gearan a réiteach. Da réir sin, dinann sé an cas.

B. Concluid

Ar bhonn a fhiosrdchain ar an ngearan seo, dunann an tOmbudsman & leis an gconcluid seo a
leanas:

Is diol sasaimh don Ombudsman gur ghlac EACEA lena thogra um réiteach cairdiuil agus go
bhfuil sé toilteanach an gearan a réiteach. Da bhri sin, dinann sé an cés.

Cuirfear an gearanach, Stiurthéir EACEA, agus Uachtaran an Choimisiuin ar an eolas faoin
gcinneadh sin.

P. Nikiforos DIAMANDOUROS
Arna dhéanamh in Strasbourg an 19 Bealtaine 2010

[1] Is eagraiocht neamhrialtasach, neamhbhrabusach agus neamhphdirtineach é an geardnach
“a oibrionn chun réimse poibli Eorpach (trasndisitinta) a fhorbairt” ( www.acc.eu.org [Nasc]).

[2] Tugann an tOmbudsman da aire, de réir thuairim an Choimisiuin, gur chabhraigh TAO leis le
bainistiu riarachain ar ghniomhaiocht laraithe faoi na clair gniomhaiochta Socrates, Leonardo
agus Pobail Oige go dti an 31 Nollaig 2005. D4 bhri sin, gairfear ‘an Coimisiun’ amhain ar TAO
agus ar an gCoimisiun feasta.

[3] 102002 L 248, Ich. 1.

[4] Luaite ar leathanach 17 den choip de thuarascail chriochnaitheach an Initchéra a chuir an
Coimisiun faoi bhraid an Ombudsman lena thuairim.

[5] Té na raitis seo a leanas sa litir 6n gCoimisiun an 28 IGil 2004: “ ... leis an gcleachtas a bhi
ann roimhe seo roimh 2003, rinneadh leasuithe ar chinnti ddmhachtana a d’fhéadfai a
dhéanamh nuair a thug imthosca eisceachtula ddar leis an gcds. Is faoi rogha an Choimisidin a
bhi na cinnti sin. | bhfianaise an mhéid sin, bhi TAO toilteanach cabhrd le réiteach fabhrach a
fhdil ar an gcds... [1] n 2003 thdinig Rialachdn Airgeadais Nua (NFR) i bhfeidhm... Thdinig an
fhadhb a bhain le do thionscadal i Idthair na huaire nuair a ghlac an Coimisitin athru criochndil
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ar an gcur chuige, agus td sé fds baili: ni ddaraitear aon chinneadh forliontach, ar chdis ar bith,
tar éis don Choimisiun cinneadh a dhéanamh agus a bhailiochtu (i gcomhréir le téarmai an
riomha Airgeadais [R] — Airteagal 111 de na Bearta Cur Chun Feidhme)... Mar sin féin, d'iarr
TAO agus na seirbhisi éige innidla sa Choimisitin maolu ar an riail sin, chun leithdhdileadh
cistiuchdin fhorliontaigh a chumasu; go luath in 2004, ba léir go hiomldn nach gceaddfar leis an
Rialachdn Airgeadais Nua an deontas a least sna himthosca sin... ”.

[6] Chuir an Coimisiun coip d’iarratas an ghearanaigh i gceangal lena thuairim.

[7] Féach, de réir analai, Cas T-211/02, Tideland Signal Ltd v Coimisitin na gComhphobal
Eorpach , ECR [2002] 11-3781, mir 37: “... ni mér oibleagdid a bheith ag gabhdil leis an
gcumhacht [chun soiléiriu a lorg], go hdirithe i gcomhréir le prionsabal an dea-riarachdin i ndli
an Chomhphobail, chun an chumhacht sin a fheidhmid in imthosca inar 1éir go bhfuil soiléiriti
ar thairiscint indéanta go praiticidil agus riachtanach araon... Cé nach bhfuil sé d'oibleagdid ar
choisti meastdireachta an Choimisitin soiléirit a lorg i ngach cds ina ndréachtaitear tairiscint ar
bhealach débhrioch, td dualgas orthu leibhéal dirithe ctraim a fheidhmit agus inneachar gach
tairisceana ¢ mheas acu. | gcdsanna ina léirionn téarmai tairisceana féin agus na himthosca a
bhaineann léi atd ar eolas ag an gCoimisitin gur décha go bhfuil minit simpli ag an débhriocht
agus gur féidir i a réiteach go héasca, ansin, i bprionsabal, td sé contrdrtha do cheanglais an
dea-riarachdin do choiste meastdireachta didltu don tairiscint gan a chumhacht soiléirit a lorg
a fheidhmid. Maidir le cinneadh tairiscint a dhidltd in imthosca den sért sin, d’fhéadfai é a chur
6 bhail mar gheall ar earrdid shoiléir mheastnaithe ar thaobh na hinstititide i bhfeidhmid na
cumhachta sin .

[8] Forailtear an méid seo a leanas in Airteagal 6 den Chod Eorpach um Dhea-lompar
Riarachain:

“ 1. Agus cinnti d ndéanamh aige né aici, diritheoidh an t-oifigeach go mbeidh na bearta a
dhéanfar comhréireach leis an aidhm atd d saothru. Seachndidh an t-oifigeach go hdirithe
cearta na saordnach a shrianadh né muirir a ghearradh orthu, nuair nach bhfuil na srianta né
na muirir sin i gcoibhneas réastnach le cuspdir an ghnimh atd @ shaothrd.

2. Agus cinnti d ndéanamh aige, urramdidh an t-oifigeach an chothromaiocht chdir idir
leasanna daoine priobhdideacha agus leas gineardlta an phobail.’
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