& o
%
+**'*
Ombudsman
Eorpach

Is le meaisinaistriichan [Nasc] a gineadh aistritiichdn an leathanaigh seo. Is féidir earrdidi a
bheith i meaisinaistriichdin a d’fhéadfadh soiléireacht agus cruinneas a laghdd; ni ghlacann an
tOmbudsman aon dliteanas i leith aon neamhréireachtai. Chun an fhaisnéis is iontaofa agus an
deimhneacht dhlithidil a fhdil, féach ar an leagan foinseach i Béarla atd nasctha thuas. Chun
tuilleadh eolais a fhail féach ar dr mbeartas teanga agus aistriuchain [Nasc].

Cinneadh i gcas 2016/2011/AN - Rochtain ar litreacha
seolta chuig rialtas bhallstait

Cinneadh
Cas 2016/2011/AN - Tosaithe an 11/11/2011 - Cinneadh an 19/07/2012 - Instititid
abhartha An Banc Ceannais Eorpach ( Socraithe ag an instititid ) |

Go gairid sular mionathraiodh Bunreacht na Spainne leis an leasu ag teorannu fiachais phoibili,
lorg an gearanach, dlioddir Spainneach, rochtain ar litir a sheol an Banc Ceannas Eorpach
('BCE') chuig Rialtas na Spainne. Dhiultaigh an BCE don iarratas tosaigh agus daingnitchain
araon, ag meas go ndéanfadh nochtadh da leithéid dochar do leas an phobail i ndail le beartas
geilleagrach agus airgeadaiochta an AE n6 bhallstait.

| dtuairim an Ombudsman, chuir an BCE raiteas ctuiseanna iomchui ar fail don ghearanach, lena
n-airitear cur sios mionsonraithe ar abhar na litreach agus an cuspéir a bhi 1éi. Rinne an
tOmbudsman initchadh freisin ar dhoiciméid abhartha BCE agus dheimhnigh sé ina chinneadh
gur cinnte go ndéanfai dochar don leas a bhi i gceist da nochtfai an litir. Le réamh-thoiliu faighte
6 Uachtaran an BCE, dhearbhaigh an tOmbudsman don ghearanach nar mhol an litir abhartha
aon leasuithe ar Bhunreacht na Spainne. | bhfianaise na faisnéise seo, mheas an gearanach
gur réitiodh a ghearan.

Rinne an tOmbudsman raiteas breise chuig an BCE gur cheart dé leanuint ag glacadh le
trédhearcacht ni hamhain mar oibleagaid dhlithiuil, ach mar dheis a chuid dlisteanachta a
fheabhsu 6 thaobh na saoranach.

Culra an ghearain

1. An 5 Mean Fémhair 2011, chuir an gearanach iarratas ar rochtain ar dhoiciméid faoi bhraid
an Bhainc Ceannais Eorpaigh (‘BCE’). D’iarr an gearanach rochtain ar litir a liomhnaitear a
sheol BCE chuig Udarais na Spainne agus “ ina raibh sonrai, moltai, treoirlinte ” maidir le cursai
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buiséadacha (an “Litir”).

2. An 12 Mean Fomhair 2011, dhiultaigh BCE d’iarratas an ghearanaigh. Shonraigh sé, i
gcomhréir leis an dara fleasc d’Airteagal 4(1)(a) den Chinneadh 6 BCE maidir le rochtain phoibli
ar dhoiciméid [1] , gur gha rochtain ar an litir a dhiultt 6s rud é go gcuirfeadh si leas an phobail i
mbaol maidir le beartas airgeadaiochta agus eacnamaioch an Aontais n6 Ballstait. Go hairithe,
dhéanfadh nochtadh na litreach dochar d’éifeachtacht theachtaireachtai BCE chuig na Ballstait
mar ionstraimi chun muinin infheisteoiri sna margai airgeadais a athbhunu. Chuir BCE in iul go
bhfuil an tsaincheist sin rithabhachtach chun beartas airgeadaiochta a fhorbairt go cui. Chuir sé
an gearanach ar an eolas freisin go bhféadfadh sé iarratas deimhnitheach a chur faoi bhraid a
Bhoird Feidhmiuchain.

3. An 12 Mean Fomhair 2011, chuir an gearanach iarratas deimhnitheach faoi bhraid Bhord
Feidhmitchain BCE. Duirt sé, da mba rud é gur bhrdigh an Litir “’4darais na Spainne chun
athchairiu bunreachtuil a chur i gcrich a chuirfeadh srian ar fhiachas poibli [2] , gur chuir an
comhlacht sin isteach ar cheannasacht naisiunta. Ta saoranaigh na Spainne i dteideal a fhail
amach ar iarr instititid de chuid an Aontais an t-athchairid bunreachtuil. Thairis sin, mheas an
gearanach nach raibh an eisceacht a d’agair BCE infheidhme, és rud é nach bhféadfadh
nochtadh na Litir beartas airgeadaiochta agus eacnamaioch na Spainne a chur i mbaol ar
bhealach ar bith. Da mbeadh an ceart ag BCE, mar shampla, ni fhéadfadh an Coimisiun a
thuarascalacha ar staid eacnamaioch na mBallstat na na moltai comhfhreagracha a fhoilsiu.
Mar sin féin, ta tuarascélacha den sort sin ar fail go poibli.

4. De rogha air sin, d’iarr an gearanach “rochtain phdirteach ar an doiciméad ”, eadhon, gur
cheart do BCE a chur in iul d6 ar eisigh sé aon treoir né ar thug sé moladh do Rialtas na
Spainne as a dtiocfadh an t-athchaéiria bunreachtuil.

5. An 22 Meén Fémhair 2011, dhiultaigh BCE don iarratas daingniuchain, 6s rud & go raibh
feidhm ag an eisceacht a agraiodh. Mheas BCE go bhféadfadh nochtadh na litreach, fit go
pdirteach, “difear a dhéanamh d'éifeachtulacht na dteachtaireachtai a fhéadfaidh BCE a dhiria”
chuig na Ballstait d’fhonn dalai fabhracha a chur chun cinn chun muinin infheisteoiri as na
margai airgeadais a athbhunu. Chuir BCE an gearanach ar an eolas faoi na modhanna sasaimh
a bhi ar fail d6 de bhun Airteagal 228 agus Airteagal 263 CFAE.

6. Chuaigh an gearanach i dteagmhail leis an Ombudsman Eorpach an 4 Deireadh Fémhair
2011.

Abhar an fhiosrtchain

7. D’oscail an tOmbudsman fiosrichan ar an liomhain agus éileamh seo a leanas.

Liomhain:
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Theip ar an mBanc Ceannais Eorpach raiteas cui a chur ar fail don ghearanach maidir leis na
cuiseanna gur dhiultaigh sé, ar bhonn na heisceachta ata in Airteagal 4(1)(a), an dara fleasc de
Chinneadh BCE/2004/3, a iarratas deimhnitheach ar rochtain phoibli ar litir a chuir BCE chuig
Udarais na Spéinne ina liomhnaitear go raibh tasca, moltai agus treoirlinte maidir le cursai
buiséadacha inti.

Eileamh:

Ba cheart don Bhanc Ceannais Eorpach raiteas leordh6thanach a thabhairt don ghearanach
maidir leis na cuiseanna ata aige lena sheasamh, né rochtain a thabhairt dé ar an doiciméad a
iarradh, ar a laghad a mhéid is ga chun a chinneadh ar bhruigh a litir leasu ar Bhunreacht na
Spainne lena gcuirtear teorainn le fiachas poibli.

An fiosriuchan

8. An 11 Samhain 2011, chuir an tOmbudsman an gearan ar aghaidh chuig Uachtaran BCE
mar aon le cuireadh chun tuairim a chur isteach maidir leis an liomhain agus an t-éileamh thuas.
Chuir an tOmbudsman tuilleadh in iul d’Uachtaran an BCE gur mhian leis comhad an Bhainc
maidir leis an ngearan a iniichadh. An 11 Nollaig 2011, sheol an gearanach tuilleadh
comhfhreagrais maidir leis an ngearan chuig an Ombudsman, a chuir ar aghaidh chuig BCE é
an 15 Samhain 2011.

9. An 1 Feabhra 2012, rinne seirbhisi an Ombudsman inilichadh ar chomhaid BCE maidir leis
an ngearan.

10. Thiolaic BCE a thuairim maidir leis an ngearan an 28 Feabhra 2012. Chuir an tOmbudsman

an tuairim ar aghaidh chuig an ngearanach le haghaidh barulacha féideartha, a sheol sé an 6
Marta 2012.

Anailis agus concluidi an Ombudsman

A. liomhain gur mainniodh raiteas cui ar chuiseanna a
sholathar

Argéinti a chuirtear faoi bhraid an Ombudsman

11. Ina ghearan, chuir an gearanach in iul nach bhféadfadh aon eisceacht dhlisteanach a
bheith ann ar cheart na saoranach bunus leasaithe bhunreachtuil a thail amach, és rud é gurb é
an Bunreacht an “ fordil bhuntsach ” ar an leibhéal naisiunta.



* %%
Lo

ek

12. Sa chomhfhreagras breise a seoladh chuig an Ombudsman an 11 Nollaig 2011, duirt an
gearanach gur chomhaontaigh an Chomhairle Eorpach, le linn cruinnit sa Bhruiséil an 9 Nollaig
2011, comhaontu fioscach, le trédhearcacht iomlan, inar luadh, i measc nithe eile, gur cheart
oibleagaid na riarachan naisiunta buiséid chomhardaithe a bheith cumhdaithe i
mBunreachtanna naisiunta né i reachtaiocht choibhéiseach. Da bhri sin, ta a thios ag
saoranaigh Eorpacha a leaséfai a mBunreachtanna naisiunta ina leith sin gur spreag an
comhaontu ar thangthas air an 9 Nollaig 2011 athchdéirit den sért sin. Ba cheart go mbeadh an
ceart céanna ag saoranaigh na Spainne chun bunus an leasaithe ar a mBunreacht a fhail
amach [a rinneadh roimh an 9 Nollaig 2011].

13. Ina thuairim, mhinigh BCE gur seoladh an Litir chuig Rialtas na Spainne i mi Lunasa 2011.
Is teachtaireacht faoi run daingean é 6 Uachtaran BCE chuig Priomh-Aire na Spéainne ina
gcuirtear in iul “ imni BCE maidir le staid thar a bheith dian agus thar a bheith deacair
gheilleagar na Spdinne ag an am agus na hiarmhairti ar chobhsaiocht an limistéir euro agus ina
n-iarrtar ar rialtas na Spdinne na bearta is gd a dhéanamh go cinntitheach agus go pras chun
feabhas a chur ar an acmhainneacht fais agus chun comhdhldthd fioscach a dirithiti . Ba
cheart do na bearta ata i gceist feabhas a chur ar theidhmiu an mhargaidh saothair,
inbhuanaitheacht an airgeadais phoibli a airithiu agus tuilleadh athchairithe a dhéanamh ar
mhargadh na dtairgi. Luaigh BCE nar iarr an litir ar Rialtas na Spainne an Bunreacht a leasu
d’fhonn teorainn a chur leis an bhfiachas poibli. Bhi s& mar aidhm ag BCE *“ s/dine agus
éifeachtacht a bheartais airgeadaiochta a chosaint ar mhaithe le leas shaordnaigh an limistéir
euro”.

14. Mheas BCE go mbainfeadh nochtadh na litreach an bonn de chosaint leas an phobail a
mhéid a bhaineann le beartas airgeadaiochta an Aontais. Thairis sin, duirt BCE go bhfuil sé
rithdbhachtach, uaidh féin, a bheith in ann teachtaireachtai dbhartha agus iarrthéireacha a
chur in idl d'ddardis Eorpacha agus ndisiunta an limistéir euro ar an mbealach is éifeachtai
chun freastal ar leas an phobail a mhéid a bhaineann lena shainordd a chomhlionadh . Airitear
leis sin, mas g4, an fthéidearthacht teachtaireachtai neamhfhoirmiula né rinda a sheoladh.

15. Maidir lena raiteas ar chuiseanna le diultu d’iarratais tosaigh agus d’iarratais daingniuchain
an ghearanaigh, mheas BCE gur leor iad sin. Thagair si do chasdli na Cuirte Breithiunais agus
na Cuirte Ginearalta, ar da réir ba cheart raiteas ar na cliseanna a mheasunu ar bhonn cas ar
chas “ag tagairt nf hamhdin dd fhoclaiocht, ach freisin dé chomhthéacs agus don chorpas
iomldn rialacha dlithidla lena rialaitear an t-gbhar i dtrdcht ” [3] . Ni ga an réasunaiocht a chur i
bhfeidhm ar na firici agus na pointi dli abhartha go léir. Ina litreacha chuig an ngearanach, ni
fhéadfadh BCE nios mé cuiseanna a thabhairt maidir leis an gcuis a bhainfeadh an bonn den
leas cosanta da nochtfai é, 6s rud € go mbeadh “ nochtadh (pdirteach)” a inneachar i gceist leis
sin.

16. Ar deireadh, thagair BCE do chasdli na Cuirte Breithiunais maidir leis an gcorrlach leathan
lanroghnach ata ag instititidi an AE agus measunu a dhéanamh aige an gcuirfeadh nochtadh
doiciméad na leasanna a chosnaitear le hAirteagal 4(1)(a) de Rialachan 1049/2001 [4] i mbaol.
Ba cheart go mbeadh feidhm ag an méid céanna maidir le BCE ina mheasunu ar na
heisceachtai a leagtar sios in Airteagal 4(1)(a) de Chinneadh BCE/2004/3. Mheas BCE “gur
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chomhlion sé na rialacha nés imeachta is infheidhme lena n-diritear an dualgas ctiseanna a lua
agus nach bhfuil earrdid fhollasach meastnaithe nd mi-tsdid cumhachtai ag baint lena
mheasund ar leas an phobail.”

17. Ina chuid barulacha, duirt an gearanach nar threagair BCE an t-éileamh a bhi san aireamh i
bhfiosrichan an Ombudsman, is é sin, an raibh an Litir “ ag éileamh go ndéanfai modhnu ar
Bhunreacht na Spdinne . Luaigh BCE nar iarr sé ar Udarais na Spainne tabhairt faoi athchairit
den sort sin, ach nior thug sé soiléiriu ar cibé ar mhol né ar mhol a Litir an toradh sin. Duirt an
gearanach gur bhraith sé ar eolas an Ombudsman ar abhar na Litir chun an tsaincheist seo a
shoiléiriu.

18. Duirt an gearanach, i gcéras ata bunaithe ar dhlisteanacht dhaonlathach, nach moér
d’udarais phoibli, ar leibhéal an Aontais agus ar an leibhéal naisiunta araon, a bheith freagrach
don phobal as a gcuid gniomhartha. | gcas na saoranach, tugtar le tuiscint leis sin go bhféadfai
an proiseas cinnteoireachta a leanuint go mion agus rochtain a bheith acu ar an bhfaisnéis
abhartha. Ni féidir forlAmhas a bheith ag aon leas eile ar leas na saoranach a rialtais agus
instititidi an Aontais a riald maidir le hathchdiria bunreachtuil. In aon chas, nior chruthaigh BCE
go ndéanfadh nochtadh na litreach dochar tromchuiseach don leas poibli a liomhnaitear a
bheith faoi chosaint. Thairis sin, d’fhéadfadh sé na minithe a bhi ina thuairim a sholathar an
trath a thug sé freagra ar iarratais tosaigh agus ar iarratais daingnituchain an ghearanaigh.

Measunu an Ombudsman

19. Bunaitear le hAirteagal 4(1)(a), an dara fleasc den Chinneadh maidir le rochtain phoibli ar
dhoiciméid BCE "go ndiultéidh BCE rochtain ar dhoiciméad i gcds ina ndéanfadh nochtadh
dochar do chosaint na nithe seo a leanas: leas an phobail maidir leis na nithe seo a leanas: ...
beartas airgeadais, airgeadaiochta né eacnamaioch an Chomhphobail né Ballstdit .’ Is ionann
an eisceacht sin 6n riail ghinearalta maidir le rochtain phoibli ar dhoiciméid agus an eisceacht
atad cumhdaithe sa cheathru fleasc d’Airteagal 4(1)(a) de Rialachan 1049/2001.

20. Da bhri sin, is ga a mheas, ag an am a dhiultaigh sé don iarratas deimhnitheach, an méid
seo a leanas: (i) go raibh sé i dteideal a mheas go raibh an eisceacht maidir le cosaint an
bheartais eacnamaioch agus airgeadaiochta a leagtar sios sa dara fleasc d’Airteagal 4(1)(a) da
Chinneadh infheidhme; agus (ii) a thuairim a chur in itl go cui don ghearanach tri raiteas cui ar
chuiseanna.

21. Maidir le hinfheidhmeacht na heisceachta a d’agraionn BCE, meabhraionn an
tOmbudsman casdli seanbhunaithe Chuirt Bhreithitinais an Aontais Eorpaigh maidir le cur i
bhfeidhm na n-eisceachtai substainteacha a bhaineann le leas an phobail da bhforailtear in
Airteagal 4(1)(a) de Rialachan 1049/2001: “ni modr aitheantas a thabhairt don instititid mar
institidid a bhfuil Idnrogha leathan aici chun a chinneadh an bhféadfadh nochtadh doiciméad a
bhaineann leis na réimsi a chumhdaitear leis na heisceachtai sin dochar a dhéanamh do leas an
phobail 7, és rud é go bhfuil “cinneadh ditltaithe den sért sin de chinedl casta agus iogair a
éilionn cdram ar leith a fheidhmid agus gur critéir an-ghineardlta iad na critéir a leagtar amach
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in Airteagal 4(1)(a) de Rialachdn Uimh. 1049/2001” [5] .

22. Tar éis d¢ iniichadh a dhéanamh ar an Litir, is féidir leis an Ombudsman a dheimhniu go
ndearna BCE cur sios cruinn ar a inneachar ina thuairim. Ina theannta sin, ta sé den tuairim go
raibh faisnéis sa litir ar cosuil go raibh si an-iogair, rud a léirionn roinnt laigi tromchuiseacha i
ngeilleagar na Spainne agus na hiarmhairti a d’fhéadfadh a bheith acu; a limistéir is leochaili a
shainaithint; agus bearta a mholadh a d’théadfai a bheartu chun iad a dhiotha.

23. Baineann eolas poibli leis an staid dheacair eacnamaioch agus mhargaidh sa Spainn ag an
am abhartha (i.e. an data ar diultaiodh an t-iarratas daingniuchain). Ar bhonn a chigireachta ar
an Litir, ta an tOmbudsman den tuairim go bhféadfadh nochtadh anailis mhionsonraithe BCE ar
na deacrachtai i ngeilleagar na Spainne ag an am abhartha leasanna na tire sin agus a
saoranach a chur i mbaol, trina nochtadh do bhagairti amhantracha ar na margai airgeadais,
rud a bhainfeadh an bonn da beartas eacnamaioch.

24. Ina theannta sin, aithnionn an tOmbudsman a thabhachtai ata an chumarsaid iarrthach idir
BCE agus Rialtas Ballstait, ar chuir BCE béim air. Cé nach leor an leas sin ann féin chun
teachtaireachtai den sért sin 6 eolas poibli a eisiamh, ar bhonn ginearalta agus in imthosca ar
bith , is fachtoir €, mar sin féin, nach mér a chur san aireamh agus measunu nithidil a
dhéanamh ar chumarséid chun a fhail amach an gcuirfeadh a nochtadh na leasanna
dlisteanacha a chosnaitear le cinneadh BCE maidir le rochtain phoibli ar dhoiciméid [6] i mbaol.
Maidir leis sin, tugann an tOmbudsman da aire go bhfuil sé riachtanach idirdhealu soiléir a
dhéanamh idir, ar thaobh amhain, BCE, ar institidid de chuid an Aontais Eorpaigh é a dhéanann
feidhmeanna bainc ceannais ar mhaithe leis an leas ginearalta, agus ar an taobh eile, bainc
thrachtala a bhfuil leasanna priobhaideacha a saothru acu.

25. Sna himthosca seo, glacann an tOmbudsman leis nach raibh sé miréasunach a mheas,
mar a rinne BCE ag an am a dhiultaigh sé d’iarratas daingniuchain an ghearanaigh, go
bhféadfadh nochtadh na litreach, fii go pairteach, dochar tromchuiseach a dhéanamh do na
leasanna a chosnaitear leis na heisceachtai até leagtha sios in Airteagal 4(1)(a) de chinneadh
BCE maidir le rochtain phoibli ar dhoiciméid.

26. Murab ionann agus Airteagal 4(2) de Rialachan 1049/2001, ni dhéantar forail in Airteagal
4(1) maidir leis an bhféidearthacht leas saraitheach poibli a bheith ann i dtaca le nochtadh.
Rinne Cinneadh BCE maidir le rochtain ar dhoiciméid an coéras éagsuil sin a bhuanu freisin
maidir le doiciméid an Bhainc. | bhfocail na Cuirte Breithitnais [7] , “ is léir 6 fhoclaiocht
Airteagal 4(1)(a) de Rialachdn Uimh. 1049/2001 go bhfuil sé éigeantach... rochtain a dhiulta
ag an instititid i gcas ina mbainfeadh nochtadh doiciméid don phobal an bonn de na
leasanna a chosnaionn an fhordil sin, gan an ga ata ann, i gcds den sért sin, cothromaiocht a
bhaint amach idir na ceanglais a bhaineann le cosaint na leasanna sin i gcoinne na leasanna
sin a eascraionn as leasanna eile ” (is fo-linit a cuireadh isteach). Ta an casdli seo infheidhme
go hiomlan, de réir analai, maidir le hAirteagal 4(1)(a) de Chinneadh BCE maidir le rochtain
phoibli ar dhoiciméid, a bhfuil a inneachar comhionann leis an inneachar ata in Airteagal 4(1)(a)
den Rialachan. Da bhri sin, murab ionann agus dearcadh an ghearanaigh, ni fhordiltear le
Rialachan 1049/2001 seachas le Cinneadh BCE maidir le rochtain ar dhoiciméid do leas
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daonlathach dlisteanach na saoranach chun bunus athchéirithe bhunreachtuil a fhionnadh chun
an ga até le cosaint a thabhairt do na leasanna a leagtar sios sa dara fleasc d’Airteagal 4(1)
den Chinneadh sin a sharu.

27. Maidir leis an raiteas ar chuiseanna a chuir BCE ar fail don ghearanach chun a iarratais
tosaigh agus a iarratais daingnitichain araon a dhiultd, ta sé de cheart ag BCE a rd “go
mbraitheann na ceanglais atd air a bheith comhlionta leis an rditeas cuiseanna ar imthosca
gach cdis ” agus nach mér go seachnddh an raiteas ar chuiseanna an bonn a bhaint de na
leasanna iogaire a chosnaitear leis an eisceacht ata i bhfeidhm. Sa chas seo, afach, ta an
tOmbudsman den tuairim nar leor tagairt amhain do na leasanna a chuirfi i mbaol, gan aon
mhiniu a bheith ann a nascfadh damaiste féideartha do na leasanna sin le hinneachar nithidil an
doiciméid, chun caighdean riachtanach an raitis ar chtiseanna a chomhlionadh.

28. Tugann an tOmbudsman d4 aire, &fach, le linn a fhiosruchain ar an ngearan seo, go
ndearna BCE athbhreithniu ar an seasamh a ghlac sé mar fhreagra ar na hiarratais tosaigh
agus daingniuchain agus go ndearna sé a raiteas tosaigh ar chuiseanna a ailiniu leis an
gcaighdean riachtanach. Go deimhin, sa tuairim uaidh, rinne BCE measunu nithiuil ar abhar na
litreach agus thug sé tuairisc mhionsonraithe go leor uirthi chun tuiscint a thabhairt ar
iogaireacht an abhair sin. Mhinigh BCE freisin na cliseanna ar sheol sé an Litir chuig udarais
na Spainne agus na ruin is bonn Iéi. Leis an mbunus nithiuil sin, mar aon leis an measunu ar na
rioscai a bhainfeadh le nochtadh do na leasanna cosanta, ata le fail ina fhreagrai tosaigh ar an
ngearanach, cuirtear ar chumas an ghearanaigh, go hoibiachtuil, a fhail amach cén fath ar
diultaiodh nochtadh sa chas ata i gceist.

29. In imeachtai breithiinacha i gcoinne cinnidh rochtain ar dhoiciméad a dhiultd, is i an cheist
don Chuirt an ndéanfar an cinneadh até i gceist a neamhniu. Sa chomhthéacs sin, chinn an
Chuirt Ghinearalta “ma td rditeas ar chuiseanna de chinedl éigin i gcinneadh [mds rud é] nach
féidir réasunaiocht a fhorbairt agus a mhiniu den chéad uair ex post facto ” os comhair na
Cuirte, ach amhain in imthosca eisceachtula [8] . Os rud & nach bhfuil aon chumhacht ag an
Ombudsman cinneadh a neamhniu, comhlionann imeachtai an Ombudsman critéir éagsula
agus ni ga go mbeadh an cuspadir céanna acu agus ata ag imeachtai breithiinacha. Sa chas
seo, ni mheasann an tOmbudsman go mbeadh sé usaideach caineadh a dhéanamh ar
réasunaiocht bhunaidh BCE maidir lena chinneadh diultu don iarratas daingnitchain. Mar sin
féin, déanfaidh an tOmbudsman raiteas eile thios, ag spreagadh BCE chun diriu ar chailiocht a
réasunaiochta agus € ag freagairt d’iarratais ar rochtain.

30. Ina chuid tuairimi, chuir an gearanach in iul nar thug BCE aghaidh go hiomlan, dar leis, ar
an éileamh a bhi san aireamh i bhfiosrichan an Ombudsman, a mhéid nar mhinigh sé ar
spreag an Litir athchéirii bunreachtuil na Spainne in 2011. Duirt sé gur cheist i seo a bhi le
soiléiriu ag an Ombudsman, a chonaic an Litir.

31. De bhun Airteagal 14(2)(a) da Fhoralacha Cur Chun Feidhme [9] , ni féidir leis an

Ombudsman faisnéis a fuarthas le linn inidchadh ar dhoiciméid, a aithniodh dé mar dhoiciméid
randa, a nochtadh. Da bhri sin, d’fhonn a bheith in ann iarratas an ghearanaigh a shasamh, an
14 Meitheamh 2012, trath cruinnithe le hUachtaran an BCE, d’iarr an tOmbudsman a thoiliu an
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gearanach a chur ar an eolas faoi fhioras a bhfuil a fhios ag an Ombudsman ina leith 6na
iniichadh, eadhon, nach moltar sa Litir athruithe ar Bhunreacht na Spéinne. D’aontaigh an
tUachtaran laithreach leis an iarraidh seo agus chuir seirbhisi an Ombudsman an gearanach ar
an eolas da réir sin an 18 Meitheamh 2012. Dheimhnigh an gearanach, i bhfianaise na faisnéise
breise sin, go measann sé gur socraiodh a ghearan.

32. Gabhann an tOmbudsman buiochas leis an ngearanach as an muinin a léirigh sé agus
failtionn sé freisin roimh dhearcadh cuiditheach agus comhoibritheach BCE le linn a

fhiosrachain.

33. | bhfianaise an mhéid thuas, measann an tOmbudsman go bhfuil an gearan socraithe ag
BCE.

B. Concluidi

Ar bhonn a fhiosruchain ar an ngearan seo, dunann an tOmbudsman ¢é leis an gconcluid seo a
leanas:

Ta an gearan socraithe ag an mBanc Ceannais Eorpach.

Cuirfear an gearanach agus BCE ar an eolas faoin gcinneadh sin.

Raiteas breise

Molann an tOmbudsman don Bhanc Ceannais Eorpach leanuint de bhreithniu a
dhéanamh ar nochtadh doiciméad don phobal, agus ar réasunu cinnti lena ndiudltaitear
nochtadh, ni hamhain mar oibleagaidi dlithiula, ach freisin mar dheis chun a thiomantas
do phrionsabal na trédhearcachta a léirit agus, ar an gcaoi sin, a dhlisteanacht a
fheabhsu i suile na saoranach.

P. Nikiforos Diamandouros
Arna dhéanamh in Strasbourg an 19 Itil 2012
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