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Tämä sivu on konekäännetty [Linkki].  Konekäännökset voivat sisältää virheitä, jotka saattavat 
heikentää selkeyttä ja tarkkuutta. Oikeusasiamies ei vastaa mahdollisista 
epäjohdonmukaisuuksista. Tietojen luotettavuus ja oikeusvarmuus varmistuvat lukemalla edellä 
linkitetty lähdekielinen versio (englanti).  Lisätietoja on kieli- ja käännöskäytännöissämme 
[Linkki]. 

Euroopan elintarviketurvallisuusviranomaisen (EFSA) 
vastaamatta jättäminen ajoissa pyyntöön saattaa 
yleisölle tutustumista varten ampumatarvikkeissa 
olevaa lyijyä koskevat asiakirjat, jotka ovat olleet 
rajoitusehdotuksen taustalla 

Tutkimus aloitettu 
Kanteluasia 2124/2021/MIG  - Tutkittavaksi otetut kantelut, pvm 17/12/2021  - Suositus 
02/05/2022  - Päätökset, pvm 14/11/2022  - Toimielin, jota kantelu koskee Euroopan 
elintarviketurvallisuusviranomainen ( Toimielimen hyväksymä suositus )  | 

Oikeudellisten asioiden yksikkö, yksikönpäällikkö 

Euroopan elintarviketurvallisuusviranomainen 

Hyvä jäsen X, 

Oikeusasiamies on vastaanottanut kantelun Euroopan elintarviketurvallisuusviranomaisesta. 
Oikeusasiamies on pyytänyt minua käsittelemään asiaa hänen puolestaan. 

Kantelu koskee viivästystä, joka EFSAlle aiheutui sen käsitellessä pyyntöä saada tutustua 
Euroopan kemikaalivirastolle (ECHA) REACH-asetuksen mukaisen rajoitusmenettelyn 
yhteydessä kesäkuussa 2020 lähetettyyn sähköpostiviestiin (liitteet mukaan luettuina). 

Olemme päättäneet aloittaa kantelua koskevan tutkimuksen tutkiaksemme, miten EFSA on 
käsitellyt kantelijan pyyntöä saada tutustua tietoihin. 

Kantelija katsoo, että EFSA ei ollut oikeutettu pidentämään vastauksensa määräaikaa useita 
kertoja, koska se ei ole asetuksen (EY) N:o 1049/2001 mukainen. Kantelija väittää erityisesti, 

https://www.ombudsman.europa.eu/etranslation
https://www.ombudsman.europa.eu/languagepolicy


2

että asiakirjojen laajuuden ei olisi pitänyt aiheuttaa viivästystä ja että EFSAlla ei ollut hyviä syitä 
eikä riittäviä perusteluja määräajan pidentämiselle. Kantelija väittää myös, että EFSAn on 
täytynyt olla tietoinen riidanalaisten asiakirjojen merkityksestä ja merkityksellisyydestä (kun 
otetaan huomioon ECHA:n tuolloin järjestämä julkinen kuuleminen), ja toteaa, että se, että 
EFSA ei toimittanut pyydettyjä asiakirjoja asetetussa määräajassa, vei siltä mahdollisuuden 
arvioida ECHA:n päätelmiä mielekkäästi ja perustella ECHA:n järjestämässä julkisessa 
kuulemisessa esittämiään kannanottoja (tarkemmin kuin se pystyi). 

Ensimmäisessä vaiheessa tilintarkastustuomioistuin katsoo tarpeelliseksi tarkastella uudelleen 
kantelijan pyyntöön sisältyviä asiakirjoja sekä EFSAn asiaan liittyviä asiakirjoja. Olisimme 
kiitollisia, jos EFSA voisi toimittaa kopiot kyseisistä asiakirjoista mieluiten sähköisessä 
muodossa salatussa sähköpostiviestissä [1] 10.  tammikuuta 2022 mennessä. 

Asiakirjoihin tutustumista koskevan pyynnön kohteena olevia asiakirjoja käsitellään 
luottamuksellisesti ja mitä tahansa muuta aineistoa, jonka EFSA päättää jakaa meille 
luottamukselliseksi. Tällaisia asiakirjoja käsitellään ja säilytetään tämän luottamuksellisen 
aseman mukaisesti, ja ne poistetaan oikeusasiamiehen asiakirjoista pian tutkimuksen päätyttyä.

Katsomme myös, että olisi hyödyllistä järjestää EFSAn ja oikeusasiamiehen tutkintaryhmän 
välinen kokous, jossa voimme keskustella tästä tapauksesta. Tapauksesta vastaava 
tiedusteluvirkailija Michaela Gehring voi järjestää kokouksen yksityiskohdat mieluiten ennen 31. 
tammikuuta 2021. 

Sinun vilpittömästi, 

Rosita Hickey  Tutkimusjohtaja 

Strasbourg, 17.12.2021 

[1]  Salattuja sähköposteja voi lähettää omaan postilaatikkoomme. 


