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Paatos asiassa 2142/2018/EWM Euroopan komission
kieltaytymisesta tutustua jasenvaltioiden kantoihin
mehilaisten torjunta-aineiden riskinarviointia
koskevasta ohjeasiakirjasta

Paatos

Kanteluasia 2142/2018/EWM - Tutkittavaksi otetut kantelut, pvm 18/12/2018 - Suositus
10/05/2019 - Paatdkset, pvm 03/12/2019 - Toimielin, jota kantelu koskee Euroopan
komissio ( Hallinnollinen epakohta ) |

Kantelija, joka on ymparistdalan kansalaisjarjestd, pyysi saada tutustua asiakirjoihin, jotka
sisaltavat jasenvaltioiden kannat torjunta-aineiden vaikutusta mehilaisiin kasittelevassa
komiteassa. Komissio epasi oikeuden tutustua asiakirjoihin. Se vaitti, ettd sen tydjarjestyksessa
edellytetaan, etta yksittaisten jasenvaltioiden kantoja ei paljasteta ja etta jasenvaltioiden
kantojen julkistaminen estaisi jasenvaltioita iimaisemasta ndkemyksiaan suoraan.

Oikeusasiamies tutki asiaa ja totesi, ettéd komissio oli virheellisesti evannyt oikeuden tutustua
asiakirjoihin. Han katsoi, etta asiakirjoihin olisi sovellettava laajempaa yleison oikeutta tutustua
"lainsdadantdasiakirjoihin”. Lisaksi han katsoi, etta yleisén on saatava laajempaa tietoa, koska
asiakirjat sisaltavat ymparistotietoa. Han suositteli nain ollen, ettd komissio luovuttaisi asiakirjat.

Komissio on paattanyt olla noudattamatta oikeusasiamiehen suositusta. Tama on pettymys.
Yleisen edun mukaisia ja sovellettavia menettelyja koskeva avoin paatéksenteko on
demokratian kulmakivi. Tama on sitakin tarkeampaa, kun paatdksenteko liittyy
ymparisténsuojeluun.

Oikeusasiamies vahvistaa, etta komission jatkuva kieltdytyminen antamasta kantelijalle oikeutta
tutustua pyydettyihin asiakirjoihin on hallinnollinen epakohta.

Kantelun tausta
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1. Yleinen huoli torjunta-aineiden mahdollisista vaikutuksista mehildispopulaatioihin on
herattanyt laajaa huolta. Ymparistdalan kansalaisjarjeston kantelu koskee niiden kantojen
avoimuutta, joita jasenvaltiot ovat ottaneet hyvaksyessaan torjunta-aineiden vaikutusta
mehilaisiin koskevaa riskinarviointia koskevan ohjeasiakirjan [1] , jaljempana 'mehilaisohjeet’ [2]

2. Euroopan komission pyynndsta Euroopan elintarviketurvallisuusviranomainen (EFSA)
julkaisi ensimmaisen version ehdotetuista mehilaisia koskevista ohjeista vuonna 2013. EFSA
tarkisti ohjeluonnosta vuonna 2014.

3. Komissio hyvaksyy sovellettavan EU:n lainsdéddannon [3] mukaisesti EFSAnN laatimat
ohjeasiakirjat ottaen huomioon jasenvaltioiden lausunnot [4] . Jasenvaltioiden edustajat
kokoontuvat ja antavat lausuntonsa pysyvan kasvi-, eldin-, elintarvike- ja rehukomitean (ns.
komiteamenettely ) [5] soveltamisalaan kuuluvista ohjeasiakirjoista. Komitean puheenjohtajana
toimii komissio, joka sailyttaa jalienndkset komitealle toimitetuista ja sen tuottamista
asiakirjoista.

4. Koska jasenvaltiot eivat paasseet yhteisymmarrykseen pysyvassa komiteassa, komission
mehildisohjeiden hyvaksyminen on viivastynyt vuodesta 2013.

5. Syyskuussa 2018 kantelija, ranskalainen voittoa tavoittelematon jarjesté POLLINIS, pyysi
komissiolta ” kaiken kirjeenvaihdon (séhkdpostit mukaan luettuina), esityslistat,
kokouspdytdkirjat ja muut raportit tallaisista kokouksista terveyden ja elintarviketurvallisuuden
pddosaston virkamiesten/edustajien/komission jésenten ja pysyvédn kasvi-, eldin-, elintarvike- ja
rehukomitean jdsenten vdlilld heindkuun 2013 ja syyskuun 2018 viélisend aikana, joka koskee
EFSAn ohjeasiakirjaa mehildisten kasvinsuojeluaineiden (Apis mellifera, Bombus spp. ja
yksindiset mehildiset) riskinarviointia koskevasta EFSA:n ohjeasiakirjasta .

6. Komissio vastasi kantelijan pyynt6dn 13 paivana marraskuuta 2018. Se totesi 16 asiakirjan
kuuluvan pyynnén soveltamisalaan. Kaikki 16 asiakirjaa ovat komission ja jasenvaltioiden valisia
sahkoépostiviesteja, jotka koskevat niiden kantaa mehildisten ohjeluonnokseen.

7. Komissio kieltaytyi antamasta oikeutta tutustua asiakirjoihin vaittden, etta niiden sisaltdmien
tietojen ilmaiseminen vahingoittaisi pysyvan komitean paatéksentekoprosessia [6] .

8. Kieltaytymisensa tueksi komissio totesi, etta pysyvien komiteoiden tydjarjestys ("komiteoiden
vakiotyojarjestys”) sulkee nimenomaisesti pois sen, ettd yksittaisten jdsenvaltioiden kannat
ilmoitetaan [7] . Komissio vaitti lisaksi, ettda komission ja jasenvaltioiden on pysyvien
komiteoiden puitteissa oltava ” vapaat ulkoisesta painostuksesta ” ja etta ” yksittdisiin
Jésenvaltioihin viittaavien viittausten julkistaminen estdisi jGsenvaltioita ilmaisemasta suoraan
ndkemyksiédn .

9. Kantelija pyysi 14 paivana marraskuuta 2018 komissiota tarkistamaan paatostaan. Se vaitti,
etta ylivoimainen yleinen etu edellyttaa tietojen ilmaisemista, koska kansalaisten on tiedettava,
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miksi mehilaisten ohjeistusta ei ole toistuvasti hyvaksytty pysyvassa komiteassa. Se vaitti, etta
tdma vahingoittaisi mehilaisten selviytymista.

10. Komissio vahvisti 3. joulukuuta 2018 alkuperaisen paatdksensa paatelmat. Komission
vastaukseen tyytymatdn kantelija kaantyi oikeusasiamiehen puoleen 12. joulukuuta 2018.
Oikeusasiamiehen suositus

11. Oikeusasiamies katsoi suosituksessaan [8] , ettéa kun otetaan huomioon asiayhteys, jossa
ne on laadittu, ja kun otetaan huomioon niiden tarkoitus, kyseisten asiakirjojen olisi voitava
hyotya laajemmasta oikeudesta tutustua ” lainsddddntdasiakirjoihin” asiakirjojen julkisuutta
koskevan unionin lainsdadannon nojalla. Tallaisten asiakirjojen laajempi saatavuus on
ratkaisevan tarkeaa sen varmistamiseksi, ettd EU:n kansalaiset voivat kayttaa
perussopimukseen perustuvaa oikeuttaan osallistua demokratian toteuttamiseen unionissa.
Oikeusasiamies katsoi myds, etté kyseiset asiakirjat sisaltavat Arhusin asetuksessa maariteltya
ymparistotietoa. Tastd syystd myds laajemmat mahdollisuudet tutustua tietoihin olisi annettava.

12. Oikeusasiamies katsoi, etta poikkeusta, johon komissio on vedonnut kieltdytyessaan
antamasta yleison tutustuttavaksi jasenvaltioiden edustajien kantoja sisaltavia sahkoposteja, on
sovellettava sitakin rajoittavammin.

13. Oikeusasiamies ei pitanyt ratkaisevana komission vaitetta, jonka mukaan jasenvaltioiden
kantoja sisaltavien sahkopostiviestien ilmoittaminen olisi komiteoiden tydjarjestyksen [9]
vastaista. Han mydnta3, ettd ndissa sdanndissa todetaan, etta yksittaisten jasenvaltioiden
kantoja ei pitaisi ilmaista. Tyojarjestys heijastaa kuitenkin vain komission tekemaa valintaa siita,
miten komiteoiden tydskentely jarjestetdan. Se voi milloin tahansa paattdd muuttaa tata
tydjarjestysta. Komissio saattoi esittdd vakuuttavan vaitteen, jonka mukaan on "saantoa” olla
vapauttamatta jdsenvaltioiden kantoja, jos sdantd sisaltyy EU:n lainsdadantéon.
Oikeusasiamies totesi talta osin, etta jasenvaltioiden kantojen ilmaisemista ei kielleta
sovellettavassa EU:n lainsdddanndssa eli komitologia-asetuksessa.

14. Komission kanta on , ettd se ei voi ilmaista asiakirjoja, koska se on paattanyt ottaa
tydjarjestyksessa kayttoon salassapitojarjestelman. Tama on itsedan toteuttava, pyorea
argumentti. Yleison oikeutta tutustua asiakirjoihin koskevat sdannét sisaltyvat sité vastoin
erityislainsaadantoon eli asetukseen 1049/2001 ja ymparistétiedon osalta asetukseen
1367/2006.

15. Oikeusasiamies totesi myds, ettd komissio ei ole osoittanut, miten jadsenvaltioiden edustajiin
kohdistuisi ulkoista painostusta, jos asiakirjat luovutettaisiin. Se ei mydskaan ole osoittanut,
miten vaikutettaisiin jdsenvaltioiden kykyyn toimia taysin riippumattomasti, jos painostettaisiin.
Oikeusasiamies toteaa, etta tassa ei viitata yksildihin vaan jasenvaltioihin, joiden vaaleilla valitut
hallitukset ovat hyvin tottuneet kasittelemaan asioita, joista kdydaan vakavaa ja vilkasta julkista
keskustelua.

16. Oikeusasiamies ei ole samaa mielta siita, etta asiakirjojen ilmaiseminen vaikuttaisi
vakavasti, pitkittaisi tai monimutkaisisi paatdéksenteon asianmukaista kulkua. [10]
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17. Edella esitetyn perusteella oikeusasiamies totesi, ettd komission kieltdytyminen antamasta
yleisén tutustuttavaksi mehilaisten ohjeluonnokseen liittyvia jadsenvaltioiden kantoja oli
hallinnollinen epakohta. Taman vuoksi han antoi seuraavan suosituksen (Euroopan
oikeusasiamiehen ohjesdannoén 3 artiklan 6 kohdan mukaisesti):

” Komission olisi annettava yleison tutustuttavaksi pyydetyt asiakirjat, joista kéy ilmi
jasenvaltioiden kannat mehildisten ohjeluonnokseen edelld esitettyjen periaatteiden mukaisesti

18. Vastauksessaan oikeusasiamiehen suositukseen ja viitaten seké komiteoiden
tydjarjestyksen 13 artiklaan ettéd komitologiaasetukseen komissio toisti vaitteensa, jonka
mukaan komitologiamenettelyihin sovellettavissa sdannoissa sailytetdan jasenvaltioiden
yksittaisten kantojen luottamuksellisuus. Komissio paatteli, ettei se nain ollen pysty iimaisemaan
jasenvaltioiden kantoja mehilaisten ohjeluonnokseen.

19. Komissio selitti, ettd se on tehnyt ehdotuksia komitologia-asetuksen muuttamiseksi
avoimuuden ja vastuuvelvollisuuden lisdamiseksi erityisesti julkistamalla jasenvaltioiden
edustajien danet muutoksenhakukomiteassa. Se totesi myos, ettéd se aikoo edelleen pohtia,
miten komiteamenettelyissa voitaisiin varmistaa avoimuuden lisdaminen, ottaen huomioon erot
lainsdadantépaatésmenettelyn ja muiden kuin lainsdatamisjarjestyksessa hyvaksyttavien
saadosten antamiseen liittyvan paatoksentekoprosessin valilla.

20. Kantelija kommentoi komission vastausta ja totesi, etta ” valittelee, ettd komissio padtti
jéttad oikeusasiamiehen suosituksen huomiotta ”

21. Kantelija korosti, ettd tydjarjestyksen luottamuksellisuutta koskevia sdantdja ei mainita
komitologia-asetuksessa. Se totesi, etta jos komissio katsoo, etta tydjarjestyksen
luottamuksellisuutta koskevat maaraykset ovat komitologia-asetuksen mukaisia, tdmad
"heikentdisi selvdsti kansalaisten oikeutta tutustua asiakirjoihin” asetuksen (EY) N:o 1049/2001
nojalla. Kantelija totesi pahoittelevansa sita, ettei komissio kasitellyt tata keskeista kysymysta
vastauksessaan oikeusasiamiehen suositukseen.

22. Kantelija korosti my0s, ettd mehilaisohjeiden hyvaksyminen on erittdin tarkeaa mehilaisten
suojelemiseksi EU:ssa. Se totesi, etta tilanteessa, jossa pdlyttajat ovat vahentyneet
dramaattisesti, jasenvaltioiden kantojen avoimuus antaisi kansalaisille mahdollisuuden
ymmartaa, miksi EFSAn mehildisohjeluonnoksesta on keskusteltu pysyvassa komiteassa
ainakin 26 kertaa vuodesta 2013 ilman, etta asiasta olisi paasty sopimukseen.
Luottamuksellisuutta koskevat sdanndkset eivat saisi koskaan vaarantaa biologisen
monimuotoisuuden sailyttamista. Se totesi, ettd komission kanta luo tilanteen, jossa jasenvaltiot
eivat ole vastuussa kansalaisilleen, mika on uhka demokraattiselle prosessille.
Oikeusasiamiehen arvio suosituksen antamisen jilkeen

23. Oikeusasiamies on pettynyt komission vastaukseen hanen suositukseensa. Komissio ei ole
kasitellyt suosituksessa esitettyja vaitteitd etenkaan oikeusasiamiehen nakemyksesta, jonka
mukaan mehildisten ohjeluonnokseen liittyvien jadsenvaltioiden kantojen ilmoittaminen ei ole
komitologia-asetuksen vastaista.
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24. Oikeusasiamies on edelleen sita mielt, ettd komissio on virheellisesti kieltaytynyt
julkistamasta pyydettyja asiakirjoja, jotka sisaltavat jasenvaltioiden kantaa mehilaisten
ohjeluonnokseen.

25. EU:n perussopimusten mukaan jokaisella kansalaisella on ” oikeus osallistua demokratian
toteuttamiseen unionissa ” [11] . Siksi EU:n paatdkset on tehtéava ” mahdollisimman avoimesti
ja mahdollisimman Iléhelld kansalaisia ” [12] .

26. Sen varmistaminen, etta kansalaiset voivat seurata sdantdjen hyvaksymisen edistymista, on
EU:n demokratian kulmakivi. Kansalaisten mahdollisuus valvoa ja saada tietoonsa kaikki tiedot,
jotka muodostavat perustan "EU:n lainsdadantdtoimille”, ymmarretdan laajasti, on edellytys
heidan demokraattisten oikeuksiensa tehokkaalle kayttamiselle. Oikeusasiamies ymmartaa, etta
komitologiamenettelyssa hyvaksytyt paatdkset, jotka vaikuttavat siihen, miten lainsdadantéa
ymmarretaan ja sovelletaan, kuuluvat tdhan EU:n lainsaadantotoimien laajaan maaritelmaan.

27. Oikeus osallistua demokratian toteuttamiseen EU:ssa on tarkeampi kuin kysymys siita,
mik& on lainsdatamisjarjestyksessa hyvaksyttava sdados ja voidaanko komitologia-asetuksen
puitteissa annettujen delegoitujen saaddsten katsoa kuuluvan tdhan ryhmaan. Euroopan
unionin demokraattinen luonne edellyttaa, ettd kansalaiset voivat periaatteessa valvoa kaikkia
EU:n toimia, jotka vaikuttavat heihin.

28. Kuten oikeusasiamiehen suosituksessa todetaan, pyydetyt asiakirjat sisaltavat tietoa
toimenpiteestd, joka todenndkdisesti vaikuttaa biologiseen monimuotoisuuteen. Nain ollen
sisaltd on selvasti ymparistotietoa. Ymparistéon vaikuttavat EU:n poliittiset toimet vaikuttavat
kaikkiin EU:n kansalaisiin ja asukkaisiin. Tama on tunnustettu Arhusin asetuksessa.

29. Mehildiset ja muut pdlyttajat ovat ratkaisevan tarkeitd ymparistén kannalta, silla ne
yllapitavat biologista monimuotoisuutta tarjpamalla olennaista polytystad monenlaisille
vilielykasveille ja luonnonvaraisille kasveille. Mehildisten tarkea ekologinen ja taloudellinen arvo
huomioon ottaen on tarpeen seurata ja yllapitaa terveita mehilaiskantoja paitsi paikallisesti tai
kansallisesti myds maailmanlaajuisesti. Viimeisten 10—15 vuoden aikana mehilaishoitajat ovat
raportoineet mehildismaarien epatavallisesta heikkenemisesta ja yhdyskuntatappioista.
Pyydetyt asiakirjat sisaltavat jasenvaltioiden kannat toimenpide-ehdotukseen, jonka
tarkoituksena on antaa teollisuudelle ja jasenvaltioille ohjeita torjunta-aineita koskevan EU:n
lainsdadannon taytantddnpanosta. Se koskee torjunta-aineiden mehilaisille aiheuttamia riskeja.
Mehilaisten ohjeluonnoksella on nain ollen merkitysta mehilaisten suojelun kannalta EU:ssa.
Tasta ohjeasiakirjasta on keskusteltu useaan otteeseen pysyvassa kasvi-, eldin-, elintarvike- ja
rehukomiteassa sen jalkeen, kun EFSA antoi sen. Koska jasenvaltiot eivat paasseet asiasta
yksimielisyyteen komiteassa, mehildisohjeiden hyvaksyminen on kuitenkin viivastynyt vuodesta
2013.

30. Pyydettyjen asiakirjojen julkistaminen antaisi EU:n kansalaisille, kuten kantelijalle,
mahdollisuuden tarkastella jsenvaltioiden esittdmia perusteluja ohjeistuksen hyvaksymiselle ja
sita vastaan seka yrittda halutessaan vaikuttaa meneillaan olevaan paatoksentekoprosessiin.
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Jasenvaltioiden eri edustajien kantojen ymmartaminen on elintarkedaa demokraattisessa
jarjestelmassa, joka on vastuussa kansalaisilleen.

31. Komission vastaus oikeusasiamiehen suositukseen perustuu olettamukseen, jonka mukaan
komitologia-asetuksen nojalla laadituissa saannoissa sailytetdan jasenvaltioiden yksittaisten
kantojen luottamuksellisuus. Komitologia-asetuksessa ei kuitenkaan ole sdanndsta, jonka
mukaan tiivistelmat eivat saisi sisaltda yksittaisia kantoja, joita jasenvaltioiden edustajat ovat
esittdneet komiteakasittelyn yhteydessa. Komiteamenettelya koskevassa asetuksessa ei
myOskaan ole mitdan muuta sdanndsta, jossa komiteoiden tydskentelylle asetettaisiin
luottamuksellisuutta koskevia vaatimuksia.

32. Tama tarkoittaa sita, ettd komiteamenettelyn tydjarjestyksen luottamuksellisuutta koskevat
maaraykset, mukaan lukien 10 artiklan 2 kohta (jossa todetaan, etta kokousten yhteenvedossa
ei mainita jasenten yksittéista kantaa komiteassa kaytavassa keskustelussa) ja 13 artiklan 2
kohta (jossa todetaan, ettd komitean keskustelut ovat luottamuksellisia), eivat perustu
komitologia-asetukseen.

33. Oikeusasiamies on tyytyvainen siihen, ettd komissio on vastauksessaan sitoutunut
lisdamaan komiteamenettelyjen avoimuutta ja vastuuvelvollisuutta. Hanen mielestadan hanen
suosituksensa noudattaminen tassa tapauksessa olisi merkittava askel kohti taman
sitoumuksen tayttamista. Se lisdisi EU:n kansalaisten luottamusta ja luottamusta siihen, etta
komissio toteuttaa tdman sitoumuksen. Komitologia-asetukseen ei tarvita muutoksia. Kyseisen
asetuksen johdanto-osan 19 kappaleessa ja 9 artiklan 2 kohdassa tdsmennetaan, etta yleisén
oikeus tutustua komitean tydskentelya koskeviin tietoihin olisi varmistettava asiakirjojen
julkisuutta koskevan EU:n lainsdadannon mukaisesti.

34. Oikeusasiamies toteaa, etta tyojarjestyksella ei voi olla oikeudellista etusijaa
asetukseen nahden. Nain ollen kaikissa menettelysdannodissa on noudatettava
komitologia-asetuksen lisaksi myds oikeutta tutustua asiakirjoihin koskevia EU:n saantoja.
Oikeusasiamies katsoo nain ollen, ettd komissio ei voi turvautua komitologiamenettelyihin
sovellettaviin menettelysaantdihin evatakseen yleison oikeuden tutustua asiakirjoihin, jos
unionin primaari- tai sekundaarioikeus velvoittaa sen antamaan yleisoén tutustuttavaksi kyseiset
asiakirjat.

35. Edella esitetysta seuraa, etta asetusta 1049/2001 sovelletaan taysimaaraisesti ja
paatdksentekomenettelyd koskevaa poikkeusta on tulkittava suppeasti. Kuten
oikeusasiamiehen suosituksessa todetaan, komissio ei ole osoittanut, etta jasenvaltioiden
edustajiin mahdollisesti kohdistuva ulkoinen painostus, jos kyseiset asiakirjat luovutetaan, olisi
omiaan vaikuttamaan paatoksentekoprosessiin. Joka tapauksessa, kun otetaan huomioon
mehilaisten kriittinen merkitys ymparistdlle, mehildisten maaran vdheneminen ja siirtokuntien
menetykset viime vuosina, mehildisten ohjeluonnoksen merkitys talta osin ja se, etta jasenvaltiot
eivat ole paasseet sopimukseen viimeisten viiden vuoden aikana, oikeusasiamies katsoo, etta
pyydettyjen asiakirjojen julkistaminen on selvasti ylivoimaista yleista etua.

36. Oikeusasiamies on aiemmin tutkinut, onko komissio kieltaytynyt ilmaisemasta
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jasenvaltioiden kantoja komiteamenettelyissa. [13] Han on pahoitellut sita, ettd komissio
kieltdytyy antamasta tutustuttavaksi asiakirjoja, jotka sisaltavat jasenvaltioiden kantoja
komiteamenettelyissa, jotka vaikuttavat EU:n lainsaadantéon ja joiden olisi siksi oltava
demokraattisen yhteiskunnan kansalaisten valvonnan alaisia. Oikeusasiamies kehottaa
komissiota muuttamaan tata kaytantéa ja noudattamaan Euroopan unionista tehdyssa
sopimuksessa asetettuja velvoitteita, erityisesti SEU-sopimuksen 10 artiklassa vahvistettuja
periaatteita.

37. Edella esitetyn perusteella oikeusasiamies vahvistaa paatelmansa, jonka mukaan
komission kieltdytyminen antamasta yleison tutustuttavaksi mehildisten ohjeluonnokseen liittyvia
jasenvaltioiden kantoja oli hallinnollinen epakohta.

Johtopaatos
Tutkimuksen perusteella oikeusasiamies paattaa asian kasittelyn seuraavalla paatelmalla:

Oikeusasiamies ei ole tyytyvdinen Euroopan komission suositukseen antamaan
vastaukseen. Oikeusasiamies toistaa suosituksensa, jonka mukaan komission olisi
annettava yleison tutustuttavaksi pyydetyt asiakirjat, joista kdy ilmi jasenvaltioiden
kannat mehildisten ohjeluonnokseen, hianen suosituksessaan ja tassa paatoksessa
esitettyjen periaatteiden mukaisesti.

Oikeusasiamies odottaa, etta komissio noudattaa sitoumustaan lisata
komitologiamenettelyjen avoimuutta ja seuraa edelleen tiiviisti edistymista.

Paatoksesta ilmoitetaan kantelijalle ja Euroopan komissiolle.

Emily O'Reilly
Euroopan oikeusasiamies

Strasbourg, 3.12.2019

[11 EFSAnN ohjeasiakirja mehilaisten kasvinsuojeluaineiden riskinarvioinnista, EFSA Journal
2013;11(7):3295: https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2013.3295 [Linkki]

[2] Asetus (EY) N:o 1107/2009 kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32009R 1107 [Linkki]

[3] Asetuksen 1107/2009 77 artikla.
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[4] Yleisista sdanndista ja periaatteista, joiden mukaisesti jasenvaltiot valvovat komission
taytantéonpanovallan kayttéa, annetun asetuksen (EU) N:o 182/2011 4 artiklassa saadettya
neuvoa-antavaa menettelyd noudattaen
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/TXT/?uri=celex:32011R0182 [Linkki]

[5] ” Komitologialla ” tarkoitetaan menettelyja, joiden avulla EU:n jasenvaltiot valvovat, miten
Euroopan komissio panee taytantdon EU:n lainsdadantdéa. Ennen kuin komissio voi hyvaksya
toimenpiteita, joilla pannaan taytantdon EU:n lainsdadantéa, sen on kuultava ehdottamiensa
yksityiskohtaisten taytantdonpanotoimenpiteiden osalta erityiskomiteaa, jossa kaikilla EU:n
jasenvaltioilla on edustus. Taman jalkeen kyseinen komitea antaa lausunnon komission
ehdottamista toimenpiteista. Nama lausunnot voivat olla enemman tai vahemman sitovia
komissiota taytantdonpanosaadoksessa maaritellyn erityisen menettelyn mukaan. Lyhyt katsaus
komiteamenettelyyn , ks.
http://ec.europa.eu/transparency/regcomitology/index.cfm?do=implementing.home [Linkki]

[6] Poikkeus oikeudesta tutustua asiakirjoihin asetuksen 1049/2001 4 artiklan 3 kohdan
mukaisesti.

[7] Komiteoiden tydjarjestyksen 10 artiklan 2 kohta ja 13 artiklan 2 kohta — [komitean
nimi]valiokunnan tyojarjestys [Linkki].

[8] Oikeusasiamiehen suositus on saatavilla osoitteessa:
https://www.ombudsman.europa.eu/en/recommendation/en/113624 [Linkki]

[9] Valiokuntien tydjarjestys — [komitean nimiJvaliokunnan tydjarjestys [Linkki].

[10] Ks. talta osin unionin tuomioistuimen (suuri jaosto) asiassa C-57/16, ClientEarth v.
komissio, 4.9.2018 antama tuomio:
http://curia.europa.euljuris/liste.jsf?num=C-57/16&language=en [Linkki], 101 kohta.

[11] Euroopan unionista tehdyn sopimuksen (SEU) 10 artikla.

[12] SEU-sopimuksen 1 artikla ja 10 artiklan 3 kohta.

[13] Ks. esim. paatds asiassa 1275/2018/THH, saatavilla osoitteessa
https://www.ombudsman.europa.eu/en/decision/en/113361 [Linkki].
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