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Ombudsman

See lehekiilg on télgitud masintdlkega [Linkil. Masintélkes véib olla vigu, mis vBivad vihendada
selgust ja 6igsust; ombudsman ei vastuta mis tahes erisuste korral. Kéige usaldusvédrsem ja
6iguskindlam teave on algversioonis eespoolsel lingil (inglise keel). Lisateave on meie keele- ja
tolkepoliitikas [Linki].

Otsus juhtumi 1529/2019/MIG kohta, mis kasitleb
Euroopa Kaitseagentuuri keeldumist tildsuse
juurdepaasust dokumentidele, mis kasitlevad EL.i
kaitsealaste teadusuuringute ettevalmistava meetme
ettepanekute eetikakontrolli

Otsus
Juhtum 1529/2019/MIG - Alguskuupaev: {0} 23/08/2019 - Otsuse kuupaev: {0} 23/03/2020
- Asjassepuutuvad institutsioonid Euroopa Kaitseagentuur ( Institutsiooni poolt lahendatud )

Juhtum puudutas ELi kaitsealaste teadusuuringute ettevalmistavat meedet (PADR). Kaebuse
esitaja taotles juurdepaasu projektiettepanekute eetiliste, diguslike ja Uhiskondlike aspektide
|&bivaatamisele, mille Euroopa Kaitseagentuur (EDA) oli selle programmi kohta saanud. EDA
andis kaebuse esitajale vaid osalise juurdepaasu enamikule tuvastatud dokumentidele,
kustutades isikuandmed ja driteabe, mida ta pidas tundlikuks.

Ombudsman leidis, et EDA piirav [8henemisviis ei olnud digustatud nende projektiettepanekute
suhtes, millele oli eraldatud rahalisi vahendeid. Seetdttu tegi ta ettepaneku, et Euroopa
Kaitseagentuur annaks suurema osalise juurdepaasu ariteabele kéigi ELi rahalisi vahendeid
saavate projektide kohta.

Euroopa Kaitseagentuur ndustus, et edukatele ettepanekutele ei tohiks anda sama kaitsetaset
kui tagasilikatud ettepanekutele, ning andis kaebuse esitajale peaaegu piiramatu juurdepaasu

kdnealustele dokumentidele.

Ombudsman tervitas Euroopa Kaitseagentuuri otsust jargida tema ettepanekut lahenduse
leidmiseks ja I6petas uurimise.

Kaebuse taust


https://www.ombudsman.europa.eu/etranslation
https://www.ombudsman.europa.eu/languagepolicy
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1. Parast konkursikutset sai Euroopa Kaitseagentuur 2017. ja 2018. aastal 15 taotlust
teadusprojektide ELipoolseks rahastamiseks, et valmistada ette Euroopa kaitseuuringute
programm. Selleks et otsustada, kas projekti tuleks rahastada, hindas Euroopa Kaitseagentuur
muu hulgas kavandatud projektide véimalikke eetilisi, diguslikke ja Uhiskondlikke méjusid (nn
ELSA Iabivaatamised).

2. 2019. aasta aprillis palus Belgia valitsusvaline organisatsioon Vredesactie (Rahu meede)
EDA-I anda talle avalik juurdepaas [1] [Linki] nende uurimisettepanekute ja nendega seotud
dokumentide ELSA (lilevaadetele.

3. Euroopa Kaitseagentuur tegi kindlaks 15 aruannet, milles voeti kokku ELSA labivaatamised,
ja 9 dokumenti, mis sisaldasid Uldist teavet PADRI ettepanekute hindamise kohta. Ta andis
kaebuse esitajale taieliku juurdepaasu kolmele dokumendile ja osalise juurdepaasu Ulejaanud
21 dokumendile, tuginedes vajadusele kaitsta isikuandmeid ja kaitsta arihuve. [2] [Linki] Naiteks

leidis EDA, et hindamise (iksikasjad olid ariliselt tundlikud, kuna need héimasid projektide
puudusi, mille avalikustamine véib kahjustada taotleja arihuve.

4. Kaebuse esitaja palus Euroopa Kaitseagentuuril I18bi vaadata oma otsus mitte avalikustada
dokumentides sisalduvat ariteavet. Euroopa Kaitseagentuur jai oma seisukoha juurde.

5. 2019. aasta augustis po6rdus kaebuse esitaja ombudsmani poole. Ombudsmani uurimise
kaigus selgitas EDA, et tal on tdiendavad dokumendid, nimelt hindamisaruanded, mille olid
koostanud Uksikud hindajad. Neid ei olnud kaebuse esitajale teatavaks tehtud.

Ombudsmani ettepanek lahenduse leidmiseks

6. Parast vaidlusaluste dokumentide uurimist néustus ombudsman, et hindajate individuaalseid
hinnanguid ei tohi avalikustada surve ja enesetsensuuri ohu téttu.

7. Seoses Ulejdanud dokumentidega (eelkbige ELSA Ulevaadete 15 koondaruandega) leidis
ombudsman, et tuleks teha vahet ebadnnestunud ja rahastatud edukate ettepanekute vahel. Ta
leidis, et Uldsusel on pdhimétteliselt digus saada piisavat teavet avaliku sektori vahenditest
rahastatavate projektide sisu kohta, sealhulgas hinnata nende véimalikku eetilist, diguslikku ja
Uhiskondlikku méju.

8. Ombudsman leidis ka, et selle teabe avalikustamine ei kahjustaks Euroopa Kaitseagentuuri
otsuste tegemist, kuna koondaruannetest ei selgu hindaja seisukohti.

9. Seetodttu tegi ombudsman jargmise ettepaneku lahenduse leidmiseks:

Euroopa Kaitseagentuur peaks voimaldama suuremat osalist juurdepaisu
kokkuvotvatele aruannetele ettepanekute kohta, mida on rakendatud vo6i rakendatakse,
sealhulgas nendes aruannetes sisalduvale driteabele [3] [Linki].

10. Euroopa Kaitseagentuur vaatas ombudsmani ettepanekut arvesse vottes oma seisukoha
I&bi ja andis kaebuse esitajale peaaegu piiramatu juurdepaasu kokkuvdtlikele aruannetele koigi
projektide kohta, mida EL oli rahastanud.
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https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftn1
https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftn2
https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftn3
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11. Kaebuse esitajale anti vdimalus esitada ombudsmanile markusi pakutud lahenduse ja EDA
vastuse kohta, kuid ta ei teinud seda.

Ombudsmani hinnang parast lahenduse ettepanekut

12. Ombudsman on seisukohal, et EDA on jarginud tema ettepanekut lahenduse leidmiseks,
andes kaebuse esitajale peaaegu piiramatu juurdepaasu tema ettepanekus nimetatud
dokumentidele.

13. Ombudsman tervitab Euroopa Kaitseagentuuri positiivset vastust tema lahendusele ja leiab,
et kaebus on lahendatud.

Jareldus
Uurimise pohjal I6petab ombudsman selle juhtumi jargmise jareldusega:

Euroopa Kaitseagentuur lahendas kaebuse, andes taotletud dokumentidele laialdase
osalise juurdepaasu.

Kaebuse esitajat ja Euroopa Kaitseagentuuri teavitatakse sellest otsusest.

Emily O'Reilly
Euroopa Ombudsman

Strasbourg, 23.3.2020

[1] [Linki] M&&ruse (EU) nr 1049/2001 (lldsuse juurdepéaasu kohta Euroopa Parlamendi,

ndukogu ja komisjoni dokumentidele) kohaselt:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R1049&from=EN [Linki]

[2] [Linki] Vastavalt maaruse 1049/2001 artikli 4 16ike 1 punktile b ja artikli 4 16ike 2 esimesele

taandele.

[3] [Linki] Ombudsmani lahenduse ettepaneku terviktekst on kattesaadav aadressil:

https://www.ombudsman.europa.eu/solution/125984 [Linki].


https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftnref1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R1049&from=EN
https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftnref2
https://www.ombudsman.europa.eu/#_ftnref3
https://www.ombudsman.europa.eu/solution/125984

